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SELCUKLULARDA BAYRAK VE SANCAK"

Ozet

Bayrak, tarih boyunca devletler ve bayragin sahibi kurum ile kuruluslar i¢in biiyiik
onem tagmmustir. Ozellikle sembollerin ¢ok mithim oldugu eski devirlerde biiyiikk anlam
ifade etmistir. Devletler bayraklarla temsil edilmisler, hiikiimdarlar ise bu bayraklarla
hakimiyetlerini mesru kilmiglardir. Tiirkler, tarih sahnesine ¢iktiklari andan itibaren gerek
iligkide bulunduklar1 devletlerin gerekse de sahip olduklari mitolojik inanglarin etkisiyle
bayrak kullanmaya 6zen gostermislerdir. Islamiyet’ten 6nce eski inanglarina gore bayraklar
kullanan Tiirkler, Miisliiman olduktan sonra da Islami simgeleri bayraklarinda
kullanmislardir. Selguklular da bu duruma uygun hareket etmis ve Islami motifli bayraklar
kullanmiglardir. Devlet kurmadan onceki hayatlarinda 6nem tasiyan simgeleri
bayraklarinda kullanan Selguklular, devlet kurduktan sonra Abbasi halifeligi tarafindan
tanindiklarin bir gostergesi olan bayraklarla devletlerini idare etmislerdi.
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FLAG AND SANZHAK iN SELJUK

Abstract

Flags have had great importance for the states and other flag-owning institutions
and establishments. Flags had significant meanings in the ancient times in which symbols
were especially carried great significance. Flags represented the states and the rulers
legitimated their rule by their flags. Turks, since their emergence in history, have cared to
use flags because of the influence of either the mythological beliefs they had or states they
had a relation with. Before their adoption of Islam, Turks used flags in accordance with
their old beliefs. After adopting Islam, they started to use Islamic symbols in their flags.
Seljuks had a similar attitude and used flags with Islamic motifs. In the initial periods of
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their rule, they used symbols from their pre-statehood past but after their recognition by the
Abbasid, they used symbols in their flags indicating this state of recognition.
Keywords: Seljuk, Flag, Sanzhak, State, Sign of Government.

Giris

Bayrak, giinimiizde bir devletin, bir askeri olusumun ya da bir
toplulugun simgesi olarak kullanilan ve istenilen renk veya bigimde
kumastan imal edilen esyadir. Ancak bu anlatim bayragin insan topluluklari
tizerindeki etkisini a¢iklamada ¢ok yetersiz kalmaktadir. Insanlik tarihinde
devlet olgusunun olusumundan itibaren devletler kendilerini sembolize
edecek cesitli simgeler kullanmiglardir. Bayrak, Tirkler i¢in de eski Tiirk
devletlerinden itibaren ¢ok Onemli bir sembol olmustur. Zira Tiirkler,
hiikiimdarlik ve hakimiyet simgesi olarak gordiikleri bayraklariyla
devletlerinin varliklarin1 da mesrulastirmiglardir.

Bir devleti ve mensuplarin1 temsil eden bayragin sekli, rengi veya
tizerindeki semboller o toplum i¢in bir anlam ifade etmelidir ki halki
etrafinda toplayabilsin ve devleti temsil etsin. Ciinkii insanlarin, kendileri
icin Onem arz etmeyen bir sembol veya rengin arkasindan gitmelerini
beklenemez. Takdir edersiniz ki sembollerin ve renklerin cok dnemli oldugu
donemlerde bu kaginilmaz olmaliydi.

Ozellikle eski devirlerde bayrak o kadar énemliydi ki sadece bayraga
sahip olan hakimiyetini mesrulastirabiliyordu. Bayragin dalgalandigi yer o
millet i¢in vatandi. Bayragin dalgalandigi yerde sahibinin kanunlari
gecerliydi. Hiiklimdar, bayrak ile mesru oluyor, sahip oldugu giicii bayraklar
ile dagitiyor, st diizeydeki devlet ricali ile komutanlara da giicii ve
iktidarini bayraklarla veriyordu

Devletlerin giinimiizdeki gibi kanunla belirlenmis sadece bir adet
bayragi yoktu. Cesitli birliklerin, komutanlarin ve vasal devletlerin de
kullandiklar1 farkli bayraklar vardi. Hiikiimdarin kendi bayraginin yani sira
tuglar ve bayraklar, yiiksek riitbeli askerlere ya da devlet ricalinden 6nemli
kisilere verilen bir giic sembolii olup bunlarin disindaki kisilerin kullanimi1
yasakti [1, s. 89]. Yani bayrak sadece devletin kendisi tarafindan kullanilan
bir nesne degildi, birliklerin, komutanlarin, askerlerin de kendi bayraklar1
olabiliyordu [2, s. 405]. Ancak bunlar1 devletlerin kullandiklar1 bayraklar ile
karistirmamak gerekir.

Bayrak kelimesine denk diisen bir kelime de sancak idi. Cogu zaman
anlam olarak birbirlerine yakin durmaktaydilar. Fakat burada su ayrimi
belirtmekte fayda var, bayrak genel olarak kullanilirken sancak daha
hiikiimdara ve devlete ait, bayraklari temsil etmekteydi [1, XXVI].

Bayrak isyan durumlarinda da kullanilan bir semboldii. Zira devletin

110



ISSN-p 1727-060X
ISSN-e 2664-3162 Turkologia, Nel (109), 2022

kendi bayraginin disinda bir bayrak agmak, bu eylemi gergeklestiren birlik
ya da komutanin isyan ettigi anlamina gelmekteydi. Buna karsin bayraklar
zaman zaman isyani bastirmak i¢in de kullanilirdi. Bu baglamda ¢ikarilan
sancak etrafinda halkin toplanmasi isyancilarin motivasyonunu diistirerek
isyanin basarisizlikla sonuglanmasina neden olurdu [1, s. 89]. Bayragin
savas esnasinda diismesi ise savasin kaybedildigine dalaletti [1, s. 241].

Bugiin kullandigimiz bayrak ve sancak kelimelerinin kdkenlerinin
Tiirkge olusu, Tiirklerin bayrak kullanma ve anlamimi igsellestirme
konusunda biitiin toplumlara 6rnek oldugu seklinde yorumlanabilir. Bayrak
kelimesi; Divan-1 Lugat it-Tirk’te batrak olarak olarak ge¢cmekte ve
““savaslarda kullanilan ve ucuna bir ipek pargasi takilan mizrak’’ olarak
tamimlanmaktadir [3, s. 247; 1, s. 347; 4, s. 96]. Bat-mak kokiinden gelen
bayrak kelimesi, d-y degisimi sonrasi bugiin kullandigimiz seklini almistir.
Sancak kelimesi de san¢g-mak (batirmak) kelimesinden tiiremistir ve
batirmak anlamina gelmektedir [2, s. 247; 401; 4, s. 96]. Kelime Selguklular
doneminde bayrak olarak kullanilmistir. Yine Sel¢uklular zamaninda
Farsgaya da bu sekilde ge¢mistir [2, s. 401]. Sancak eski Tiirklerde diger
delici aletler gibi batirilacak, saplanacak bir savas ekipmani olarak
goriiliiyordu ve tizerinde onu kullanan savascinin veya ait oldugu klanin
sembolii bulunuyordu [3, s. 247].

Bir diger hakimiyet alameti de fug 'dur. Zira ilk Tiirk devletlerinde
tug, bayragin yerine kullanilmaktaydi. Tug, u¢ boliimiinde metalden bir
alem bulunan ve hemen altinda at killar1 olan bir savas aleti, bir
hitkiimdarlik semboliiydii. Tug yapiminda kullamilan killar Yak Okiizii ya da
at killarindan olurdu.Yak okiizii Orta Asya’da Tirkler tarafindan
evcillestirilmis zor kosullara dayanikli, Tiirk mitolojisinde goérebildigimiz
bir hayvandir [5, s. 330-332]. Gogebe hayatta atin Onemini burada
anlatmamamiza gerek yok, ancak hayati 6nem tasidigi su goétiirmez bir
gercektir ve atlarinin kuyruklarimi da Tug yapmak i¢in kullandiklar1 goz
Oniine alindiginda bu sembole ne kadar 6nem verdikleri anlasilabilmektedir.
Hatta 6len savascinin atinin kuyrugu kesilerek dullanirdi. Yani at esinden
ayrilirdi ve bu killardan yapilan Tug savascinin mezarina dikilirdi. Sultan
Alparslan da Malazgirt Savasi oncesi atinin kuyrugunu kesmis kendini
sehadete hazirlamisti [1, XXV].

Tug, Turklerde ayn1 zamanda bir savas aletiydi. Savasta kullanilan
tuglarin siriklarinin boylar1 olduk¢a uzundu ve ¢ok uzak mesafelerden bile
goriilebiliyordu ve bu tuglar savasta komutanlara riitbelerine gore
veriliyordu [1, XXV]. Bu durum meydan muharebelerinde orduyu
yonlendirme ve kontrol altinda tutmak ic¢in olduk¢a onemliydi zira orduyu
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satrang oyunundaki gibi yoOnetmeyi sagliyordu. Takdir edersiniz ki
iletisimde bugilinkii imkanlarin olmadigi bir donemde orduyu, savas
alaninda kontrol etmek oldukc¢a giigtii. Tuglar sembol olarak 6nem tasirken
bu yiiksek faydasi sayesinde 6nemlerini hep korudular [1, XXV]. Bu orduyu
kontrol etme isi bayraklarla da saglaniyordu, birliklerin kullandiklar1 farkl:
renklerdeki bayraklar o birligi digerinden ayirma gorevi de goriiyordu, ordu
birliklerinin ~ bir nevi kimlik kartlar1  gibiydi. Tirk ve Iran
imparatorluklarinda her donemde bircok farkli grupta, komutanlarda,
savascilarda, ordunun farkli kademelerinde bayraklar goriiliiyordu, lakin bu
bayraklart hiikiimdarin kullandig1 ve hakimiyetin sembolii olan sancaklarla
karistirmamak gerekir [2, s. 405].

Bugiin kullandigimiz manada, yani bezden imal edilmis bayrak ilk
donemlerde ¢ok kullanilan bir ekipman degildi bunun yerine daha ¢ok tuglar
vardi. Sadece bir siri@in ucuna takilan ve at killariyla yapilan tuglarin
yaninda Tiirk devletlerinde sancaga benzer tuglar da kullanilmaktaydi [1,
XXV]. Ustiinde bir alem bulunan ve at kilindan yapilmis per¢emleri olan
sancaklar da vardi. Bunun yaninda sadece tug, yani {izerinde alem bulunan
ve at ya da okiiziin kuyruk killarindan imal edilmis tuglar da bulunmaktaydi.

Tug sayisi, sahibinin kudreti ve makami ile dogru orantiliydi. Kimse
hiikiimdardan daha fazla tug sahibi olamazdi. Hiikkiimdar ilk baslarda 9 tug
sahibi iken daha sonra batili Tiirklerde bu say1 7 olarak belirlenmisti [1, 42—
43]. Bu durum etkisinde kaldiklar1 inanigin bir tezahiiriidiir. Sahip olunan
tug sayist sahibinin ne kadar kudretli oldugunu simgelemekteydi. Ancak
bayraklarda boyle bir durum s6z konusu olmaylp daha genel
kullanilabiliyordu. Hatta bir grup, birlik ve savas¢inin dahi kisisel bayragi
olabiliyordu. Tuglar daha 6zel bir yere sahipti. Tug hiikiimdarin 6liimiini
miitakip yeni hiikiimdara gecerdi [1, s. 63]. Osmanli doneminde savas
tuglarinin ¢ikarilmasi biyiik bir térenle ve iltimas gosterilerek yapiliyordu
ve saltanat sancaklarindan ¢ok daha miithimdiler [1, s. 343].

Bezden imal edilmis bayraklar orta ¢agda kullanilmaya baslanmistir
[3, s. 247]. 1k donemlerde bugiin anladigimiz sekilde bayrak var miydi
bilmiyoruz ancak kullanim alani olarak tug ile birbirine yakindilar. Bugiinkii
manada bayrak kelimesinin karsiligi Baskirtlarda tug sozciigiidiir ve bu, o
giinlerin mirasidir [2, s. 402]. Burada su konuya tekrar deginmek gerekir,
bayrak ile sancak semantik olarak birbirine benzemektedir ama sancak daha
cok hiikiimdarin kullandig1 bayrak anlaminda kullanilmaktadir [2, s. 408; 1,
s. 231]. Bugiinkii manasiyla bayraklar orta ¢agdan sonra kullanilmaya
baslansa da tuglarin kullanimi devam etmistir. Bayrak devletin ve iktidarin
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simgesiydi. Bu sembol Oguzlar doneminde ipek kumastan yapiliyordu [2, s.
402].

Tiirklerin komsulari olan Cin, Roma ve Sasani imparatorluklarinda
cesitli sekil ve sembolleri i¢eren bayraklar kullanilmaktaydi [2, s. 403; 3, s.
248]. Misliman olduktan sonra gerek dini gerekse toplumsal olarak
etkilendikleri Araplarda ise bayrak gelenegi Islamiyet’ten 6nce de mevcuttu
[2, s. 405; 3, s. 248].

Tirklere gelirsek, Hunlar bayrak veya tug kullanmaktaydilar, ancak
nasil bayraklar kullandiklarina dair elimizde net bilgi simdilik yok [1, s.
349]. Ancak Avrupa Hunlarindan Atilla’nin tizerinde bir kus bulunan bir
bayragi vardi [2, s. 403; 1, s. 17; 3, s. 248].

Goktiirkler zamaninda bayrak, altin bagl bir kurt idi ancak bunun bir
tugun tepesinde altindan yapilmis bir kurt sembolii mii yoksa kumastan
yapilmis bugiin anladigimiz anlamda bir bayrak mi oldugu tam olarak
bilinmemektedir [1, s. 17]. Ancak V. Yiizyilin ikinci yarisinda Goktiirklere
gonderilen bir Bizans elgisi altindan yapilmis bir kurt bagh bayraktan
bahsetmekteydi [1, s. 17]. Buradan da yola c¢ikarak Goktiirklerin
kullandiklar1 bayragin giintimiizde kullanilan bezden mamul bir bayraktan
ziyade ustiinde alem bulunan bir tug oldugu diisiiniilebilir. Goktiirklerin
bayraklarinda bulunan bu kurt basi da onlarin kurttan geldikleri inaniginda
onlar birlestiriyordu [1, s. 11, 13].

Bu bayrak, kagana Cin imparatoru tarafindan verilirdi ve mesruiyetin
kaynagiydi, bu bayraga sahip olan kagan olabilirdi ve hilkmii gegerdi [1, s.
9). Bir kisi, hikiimdarligini ilan ettiginde Cin’den bu kurt bash bayragi
aliyordu. Tabi ki Cin i¢in de durum benzerdi, bir Cinli komutan
bagimsizligini ilan ettiginde Goktiirklerden ona bayrak veriliyordu ve o
komutan taninmis oluyordu. Ancak bu Cinli komutani Tirklerin de
imparatorlar1 olarak kabul edebilmeleri i¢in kurt bash bayraga sahip olarak
Tiirk unvan1 almasi gerekiyordu [1, s. 15; 2, s. 403].

Kirgizlarda kirmizi ve yesil renkli bayraklar goriilmekteydi.
Peceneklerde ve Kumanlarda da bayrak kullanilmaktayd: ancak igeriklerine
dair ¢ok bilgimiz yoktur [2, s. 404; 3, s. 248]. Bunun yaninda Dokuz
Oguzlarin siyah bayraklart oldugu rivayet edilmektedir. Kipcak ve
Kumanlarda da beyaz ile kirmizi bayraklar goriilmekteydi [3, s. 248].

Tiirkler Miisliiman olduktan sonra ise farkli bir devlet tesekkiilii ile
daha karsilastilar, ancak Sasani ve Bizans’tan etkilenen Araplara ayak
uydurmalart ¢ok zor olmadi. Araplar yukarda soyledigimiz gibi
Islamiyet'ten once de bayrak kullamyorlardi ve Islamiyet’i kabul
etmelerinin ardindan da bu geleneklerini devam ettirdiler [2, s. 405).
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Nitekim Hz. Muhammed 622°de Medine’ye bayrak esliginde girmisti [3, s.
248].

Abbasiler siyah bayrak kullaniyorlardi. Bu rengi tercih etmeleri
kendilerinden 6nceki Emevilerin beyaz rengi kullanmalarindan dolayiyd [2,
s. 405; 3, s. 248; 1, XXVII) . Bunlarin yaninda yine bu devletlerde ¢esitli
gruplar da kendilerine 6zel bayraklar kullaniyorlardi ve bayraga genel
olarak /iva demekteydiler [3, s. 249; 2, s. 405]. Devlet yoneticilerine
kidemlerine gore gorevleri dolayisiyla farkli bayraklar da veriliyordu.
Fatimiler de yesil rengi benimsemisti ve bayraklara isim ve unvan da
isleniyordu [2, s. 405]. Beyaz bayrak bu donemlerde de teslim anlamini
tagiyordu [2, s. 406]. Bu renklerin veya seklin diginda bayrak agmak isyan
sayiliyordu.

Turk hiikiimdarlar i¢in Misliman olduktan sonra halifeden
megruiyetini gosteren semboller almak ¢ok 6nem arz ediyordu. Bu sebeple
Abbasilerden tarafindan tanindigini1 gosteren bayrak ve diger hiikiimdarlik
alametleri > aliyorlardi. Bu yiizden kendi bayraklarmin yaninda hilafet

! Bahaddin Ogel Tiirklerde Abbasi etkisiyle siyah sancak kullanildigmni ve siyah renkli bayraklarin
halk icinde ve orduda ¢ok ragbet gormedigini bildirmektedir.
2 Bir hiikiimdarm hitkmetme yetkisine sahip olabilmesi i¢in bazi alametlere ihtiyaci vardi ve bayrak
bunlardan sadece biriydi. Hakimiyet sembollerinden bazilart ise,
Cetr; Miisliman Tiirk devletlerinde yaygin bir hakimiyet sembolii olarak kullanilir, hitkiimdar sefer
esnasindayken ya da yolculugu sirasinda baginin tizerinde tutulan bir saltanat semsiyesidir. Kirman
Selguklular1 doneminde Kavurd’un getri iizerinde ok ve yay resmi bulunmaktaydi [Detayli bilgi igin;
6,s.293-294.]
Taht; bircok devlette kullanilmis olan hiikiimdarlik alametidir. Hiikiimdar, toplantilar, el¢i kabulleri
ve torenlerde bu tahtin tizerinde otururdu. Tahtin bulundugu yer devletin merkezi konumundadir.
Tabii ki bu tahtin koyulacag: saray ya da ¢adir da hiikiimdarlik alametlerinden biridir [Detayli bilgi
icin bkz. 7, s. 434-436.)
Tag; hikiimdarin basinda tasidigi ve ¢ogunlukla altin ve diger degerli madenlerden imal edilmis bir
hakimiyet semboliidiir [BKZ 8, s. 362-363] Selcuklular bunun yaninda kiilah ve sarik gibi bazi
basliklar1 da kullanmiglardir. Para; devlet tarafindan imal edilen sikkeler hiikiimdarin hakimiyet
semboliiydil, aligverisin baglica enstriimant olmast bakimindan ve sik el degistirdigi icin hitkiimdarin
iilkede taninmasini hizl bir sekilde gergeklestiriyordu. Selcuklularda Tugrul Bey paralarda Kiniklarin
simgesi ok ve yay1 kullaniyordu. Paralarin tizerinde Abbasi halifesinin adi ve hiikiimdarin unvani da
yaziliyordu [Detayl bilgi i¢in bkz. 9, s. 179-184].
Hilat; giic sahibi hiikiimdarin ya da halifenin goreve atadig: kisilere sembolik olarak giydirdigi
kuyafettir. Genel kaniya gore eskiden de benzer uygulamalar olmasina ragmen bu gelenek Abbasiler
doneminde baslamistir. Selguklu hitkiimdart Tugrul Bey’e halife tarafindan verilen hilatler oldugunu
bilmekteyiz. Sultanlarin bu hilatleri ¢ok miihimdi. Hilatler sadece bir ciibbe olmayip, bunun yaninda
clibbe, sarik gibi bagka giyim esyalar1 da olabilmekteydi. Hilat ¢cok 6nemli bir hiikiimdarlik
alametiydi. Alparslan tahta ¢ikinca Abbasi halifeliginden derhal bir hilat yaptirilmasi istenmis ancak o
donem ekonomik olarak sikinti ¢ektikleri icin bazi gecikmeler yasanmasina ragmen, Alparslan bu
alametler i¢in israrct davranmistir. Buradan da anliyoruz ki hiikiimdarligin mesrulugu icin bu
alametler son derece onemliydi [Detayl bilgi igin bkz. 10, s.22-25.]
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makami tarafindan tanindiklarini gosteren siyah bayraklar1 kullanmaya
baglamiglardi [2, s. 406]. Mesruiyet kaynagi artik Cin’den, Abbasi
halifeligine kaymisti.

Gazneliler siyah bayrak kullanmaktaydi ve bu durum yukarda
gordiigiimiiz gibi halifelik tarafindan mesru sayilma arzularindandi [3, s.
249; 2, s. 406]. Bayraklar1 {lizerinde ay ve hiima kusu sekilleri vardi,
Kumandanlarina ise kirmizi bayraklar vermekteydi [2, s. 406]. Tirk
devletlerinde ise savas meydanlarinda kirmizi bayraklara sik sk
rastlaniyordu ancak bu rengin devletin ya da hiikimdarin kendi rengi
olduguna dair kayit yoktur. Bunun gibi, devletin kendi bayragmin rengi
disinda baska bayraklar1 kumandanlara vermek diger devletlerde de
gortilmektedir [2, s. 406; 3, s. 248]. Karahanllar da ise kirmizi renkte
bayrak kullanilmaktaydi ve kirmizi Tiirklerde harp rengi olarak
goriilmekteydi.

Sel¢uklular kurulmadan 6nce bolgedeki kabile reislerinin kendilerine
ait bayraklar1 bulunuyordu [2, s. 407]. Bu bayraklar siyah renkteydi ancak
tizerlerindeki sembollerin ne olduguna dair bilgi bulunmamaktadir [2, s.
407]. Gazneliler gibi Islam diinyasiyla siki iliskileri bulunan Selguklular,
eski geleneklerini koruma konusunda daha tutucuydular [2, s. 407]. Bu
sebeple ilk bayraklar1 eski kabile bayraklart olmaliydi. Burada
Selcuklularin, devlet olmadan 6nce de siyah bayrak kullandiklar1 ve devlet
olduktan sonra da Abbasilerden hakimiyet sembolii olarak siyah bayrak
aldiklar1 g6z Oniinde bulunduruldugunda Selguklularin  kullandiklar
bayraklarin rengi konusunda biraz ipucu sahibi olabiliriz diye
dusiinmekteyiz. Asagida verecegimiz Orneklerle de bu konuya daha da
netlik kazandiracagiz.

Nevbet; bir cesit askeri mizika olarak da tanimlayabilecegimiz nevbet, hunlardan Osmanli donemime
kadar Tiirk devletlerinde 6nemli hakimiyet sembollerinden biri olmustur. Tahta ¢ikan hiikiimdarlara
tug veya bayrak ile beraber verilirdi. Selguklularda da 6nemli hakimiyet alametlerinden olan nevbet
Tugrul Bey’den baslayarak kullanilmistir. Giinde bes defa namaz vakitlerinde c¢alinmistir.
Hukiimdarin cevazi ile bazi yoneticilerin kapilarinda da calindigi durumlar olmustur ancak
hiikiimdardan izinsiz ¢alinmasina miisaade edilmemistir. Sadece hiikiimdarin kapisinda bes vakit
calinirken, yoneticilerin kapilarinda ti¢ vakit ¢alinmasina miisaade edilmekteydi. Aksi durum isyan
olarak kabul goriilmekteydi [Detayli bilgi icin bkz. 11, s. 38-41].
Tugra; Oguzlarla baslayip diger Tiirk devletlerinde de kullanilan hiikkiimdar imzasidir. Gasiye; altin
detaylarla stislenmis bir eger ortiisidir. Tirk devletlerinde bir hakimiyet sembolii olarak
kullanilmistir (Detayli bilgi i¢in bkz. 12, s. 398-399.)
Saci; hikiimdarin bazi toérenlerde hiikiimdarin iistiine para ya da degerli miicevherler sagma isine
verilen addir.
Hutbe; Selguklu devrinde, Abbasi hutbelerinde isminin okunmasi, adi ge¢en hiitkiimdara mesruiyet
saglamaktaydi. (Detayl bilgi igin bkz. 13, s. 425-428.)

115



ISSN-p 1727-060X
ISSN-e 2664-3162 Turkologia, Nel (109), 2022

Selguklularin ~ devleti kurmadan 6nce kullandiklar1  siyah
bayraklardan sonra; Gazneli Sultan Mesud 1035 yilinda Selg¢uklular tizerine
bir ordu gondermis ve Selguklular savasi kazanmisti, bunun tizerine
Sel¢uklularin anlasma yoluna gitmesinin ardindan sultan Selcuklulara
“Dikhan’’! unvam vermek amaciyla onlara sancaklar gondermisti [14, s.
95]. Burada gonderilen bayragin rengine dair bir bilgi bulunmamaktadir
ancak Gazneliler’in siyah bayraklar kullandiklarindan yola ¢ikarak
gonderilen bayraklarin siyah olacagi diistiniilebilir. Bunun yaninda 1039
yilinda yine Gazneliler’le yaptiklar1 bir baska savasta Selguklularin siyah
bayragi bulunmaktaydi [15, s.14; 16, s. 123].

Islam cografyasina dogru hizla genisleyen Selcuklular, Abbasilerde
ve Gazneliler’de kullanilan hakimiyet sembollerini kullandilar.” Bu sebeple
Selguklularin Abbasilerden aldiklar1 siyah bayraklart kullanma ve aligsma
konusunda sorun yasamamalari ihtimal dahilindedir. Selguklular da
Abbasilerden aldiklar1 bayrakla devletlerine mesruiyet kazandiriyorlardi.

Ibniil Cevzi’deki kayitta s6yle demektedir,

Daha sonra halife iic bayrak getirtti, bunlardan ikisi iizerinde sart
yazilarla biri de altin islemeli yazilarla, ‘siikiir’ yazili bayraklar idi. Halife
tizerinde Stikiir yazan bayragi eliyle baglad: ve getirttigi ahitname ile birlikte
Sultana verdi. Sultan da bu ahde sadakatle bagl kalacagmna séz verdi [17, s. 14].

Bu bayraklarin rengine dair bir bilgi verilmese de biiyiik ihtimalle
halife tarafindan verilen siyah bayraklardandi. Buna ilaveten Tugrul Bey
1057 yilinda Tekrit’i aldiginda kale burglarina siyah bayrak ¢ekilmisti [16,
s. 124].

Bayrak verme gelenegi Selguklularla cografyadaki diger devletlerde
oldugu gibi devam etmistir 1132 yilinda Sakarya-Firat civarinda Haglilara
kars1 miicadele edip basarilar elde eden Emir Gazi’ye Abbasi Halifesi ile
beraber bayrak ve bazi hiikiimdarlik alametleri gondermisti [14, s. 289].
Selguklarin siyah bayrak kullandigi ve Abbasilerinde ayni sekilde siyah
bayrak verdiklerini goz ontinde bulundurursak verilen bu bayrak da siyah
olmaliyda.

Su konuya agiklik getirmekte fayda var, ozellikle savasta kirmizi
bayrak kullanilmaktaydi [2, s. 408; 3, s. 250]. Ancak bu bayraklar savas
bayraklartydi, ¢iinkii Tiirk devletlerinde ordunun oniinde biiyiik bir tug ve
bayrak tasiyan bayraktar vardi ve bunun yaninda diger bayraklar yer alirdu.
[14, s. 391]. Tekrar belirtelim, genis manasiyla sancak daha hiikkiimdara ve

"Devlet adina vergi toplayip birkag kdyii yoneten soylulara verilen unvan. Detayh bilgi icin bkz dia
dikahn
% Hakimiyet alametlerinden asagida bahsedilecektir.
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iktidara ait gorlinlirken bayrak diger kiigiik birlik ve askeri gruplarin
kullandig1 bayraklar1 karsilamaktaydi. Selguklular zamaninda sancak-1
humayn, sancak-1 saltanat gibi kullanimlar mevcuttu [1, s. 337].

Bayrak ayni zamanda bir yetkilendirme belgesiydi [4, s. 97].
Hiikiimdarin yetkilendirdigi birisi saltanat bayragini kullanabilirdi. 1.
Keykavus i¢in kiz istemeye gonderilen heyet saltanatin sancagiyla gitmisti
[16, s. 131]. Hiikiimdar ordunun basinda degilken sancagi ordunun basinda
olurdu.

Bayraklarin {izerinde bazi sekiller bulundugu bilinmekle beraber
bunlarin bayragin tizerine islenmis halde mi yoksa bayragin ucuna takili
semboller mi oldugu bilinmemektedir.

Anadolu Selcuklularinda da durum Selguklular da oldugu gibi
devam etmistir. Bir miiellif, I. Hagli Seferinde Iznik’in kale burcundaki
Sel¢uklu bayragmin yerine Hagli bayraginin dikildigini sdylemekle birlikte
bayragin rengi veya sekline dair bir malumat vermemistir [18, s. 138; 19, s.
33].

Ibn bibi deki bir kayitta da bayraktan bahseder ve rengi siyahtir.

Ertesi giin sabah gezegenler padisahimin bayragi, donen gok kalesinin
zirvesinden goriiniince yaradanin yardim ve destegiyle, ordunun sipahi ve
serverleri padisahin siyah sancagint biiyiik bir torenle Kahta Kalesinin iizerine
diktiler [2, s. 408; 3, s. 250; 20, s. 298].

Tirk toresinde bayragin dikildigi yer vatan sayiliyordu ve artik bu
bayragin golgesinde bayragi diken hiikiimdarin hikkmii gegiyordu [1, s.
169]. Bu bilgi goz 6niinde bulunduruldugunda da Kahta kalesine dikilen
bayrak Anadolu Selguklularinin resmi olarak kullandiklari, saltanati
simgeleyen bayrak olmaliydi. Ayni durum Hristiyan diinyasinda da
goriilmektedir. Yukardaki ©Ornekte belirttigimiz gibi Iznik Haglilar
tarafindan kusatilmigsa da Bizans tarafindan alinmistir. Bu esnada kaleye
bayrak dikilmisti, bu bayrak imparatorluga aitti ve Haglilar bayrag: goériince
tanmmustt [18, s. 138; 19, s. 33]. Kaledeki bayraga bakip buranin Bizans
tarafindan alindiginin anlasilmasi, agik bir bilgi verilmese de kalede daha
once de bir bayragin bulunduguna dair bir varsayimda bulunmamizi
saglayabilir. Ancak burada elimizde baska bir bilgi olmadig1 i¢in sadece
varsayabiliyoruz. Bu dénemde devlet ricalinde ve orduda kirmizi ve sari
bayraklarin kullanilmaktaydi [2, s. 408].

Bayraklar hiikiimdara ait hakimiyet sembolleri oldugu i¢in hiikiimdar
oldiigiinde hiikiimdarla beraber tiirbelerine kaldirilmaktaydi [2, s. 408; 1, s.
65; 3, s. 250] Bahaeddin Ogel bu durumun daha 6nceden goriilmedigini
zikretse de [1, s. 65] Muhammed Tapar ve Berkyaruk arasindaki
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miicadelede Meliksah’in bayragini Berkyaruk’un ordusunda géren askerler
saf degistirmis ve Berkyaruk savasi kazanmisti, Muhammed Tapar
yanindakilerle ka¢mak zorunda kalmis ve kagarken yanindakilerin
kendisinden kopmamasi adina sahsina ait bayragi kendisi tagimist1 [2, s.
409]. Bu olay incelendiginde Meliksah’in normalde kullanilmamasi
beklenen bayraginin Berkyaruk tarafindan kullanildigin1  goriiyoruz.
Muhtemelen bu bayragin kaldirilmis olmasi beklenmekteydi. Ayrica bu
bayragin kayda deger bir farki vardi ki askerler onu tanimis olmaliydi. Yani
Berkyaruk, normal kosullarda kullanmayacagi bir bayragi kullanmis ve
askerler bu bayragin Meliksah’in bayragi oldugunu anlayarak saf
degistirmislerdi. Buradaki durum bizim hiikiimdarlarin bayraklarinin
birbirinden farkli oldugu konusundaki goriislerimizi gli¢lendirmektedir.
Bunun yaninda izzeddin Keykavus, Alaaddin Keykubat’t Ankara Kalesinde
teslim aldiginda burclara Keykavus’un sancagi dikilmisti [20, s. 130].
Buradaki ornekten de anlasilacagi gibi hiikiimdarlarin bayraklar1 farkliydi
ve halefi tarafindan kullanilmamaktaydi. Ancak bayragin renginin yukarda
verdigimiz Orneklerde hep siyah oldugunu g6z oniine alirsak bayragin
tizerinde sahibine 6zgli bir sembol veya hiikiimdarin ad1 ya da unvanini
iceren bir yaz1 var olmaliydi. Ozellikle unvanin o dénemde cok 6nemli
olmasinin yan sira Selguklu hiikiimdarlarinin Abbasi halifesinden aldiklar
unvanlara ¢ok 6nem verdikleri gerg¢egi de g6z Oniinde bulundurulmalidir
[21,s. 163-166].

Bazi1 bayraklar {izerinde ejder, hiima kusu gibi sekiller de
bulunmaktaydi [1, s. 312, 3, s. 250]. Ancak yukarda da soyledigimiz gibi
bayrak kullanmak sadece hiikiimdara ait bir 6zellik degildi. Bu bayraklar
savas bayraklar1 ya da bir grup yahut askeri ekibin bayraklari da olabilir.

Kaynaklarda gordiigimiiz tizere saltanati ve hiikiimdar1 simgeleyen
bayraklar diger bayraklardan farkli olmaliydi. Tapar ve Berkyaruk
miicadelesindeki oOrnekte oldugu gibi askerler Meliksah’in bayragini
goriince tanimislardi ve saf degistirmislerdi. Babasinin sancagini acgtiginin
da ayrica belirtilmesi, kendi bayraginin da farkli olmasi gerektigini
gostermektedir. Bir diger 6rnek olan Keykubad ve Keykavus miicadelesinde
kaleye dikilenin Keykavus’un sancagi oldugu bilgisi 6énceden asili olanin
Keykubat’in sancagi olduguna delalettir. Buradan hareketle yukarda da
degindigimiz gibi Abbasi etkisiyle kullanilan siyah bayraklarinin olmasi ve
bu bayraklarin birbirinden farkli oldugunun bilinmesi; bizi bayraklarin
tizerinde birbirinden ayrilmasimi saglayan sekil ve sembollerin oldugunu
disiinmeye itmektedir.
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Bu bayraklar savasta da ¢ok biiyiik anlam tagimaktaydi. Askerlerin
savas alaninda sultanin onlarla beraber oldugunu anlamalarina yarayan bir
semboldii, bayragin diismesi sultanin diismesi olarak goriildigiinden ordu
motivasyonunu kaybediyordu. Bu sadece Selguklular i¢in degil Bizans i¢in
de benzerdi. Malazgirt Savasinda bayrakla ilgili yasanan bir karmasa ile
Bizans ordusu imparatorun Sldiigiine inanmis ve ordu kisa siire igerisinde
dagilmistt [22, s. 293] Bunun yami sira Kutalmis da Alparslan ile olan
miicadelesinde cetrini kaybetmesi ve bayraginin inmesi sebebiyle yenilmisti
[15, s. 88] Bayragin inmesi maglubiyet anlamina geliyordu yani bayrak bu
denli 6nemliydi ve korunmasi gerekiyordu. Bu sebeple bayragi tasiyan
alemdarin ¢ok 6nemli bir gérevli oldugu sonucuna varabiliriz.

Yalniz Anadolu Selguklularin son doéneminde beyaz bayrak
goriilmektedir, bu Mogollarin Ustiinligiinii kabul ettiklerini gosteren bir
semboldii [2, s. 408].

Gilinlimiizde bayraklarin sekli kanunlarla belirlenmis olup devleti
yonetenlere gore degismemektedir. Ama Selguklular da durum boyle
degildi, hiikiimdarlarin kendilerine 6zgii hiikiimdarlik alametleri vardi.
Verdigimiz 6rneklerdeki gibi hiikiimdarin bayragi, selefininkinden ve diger
hiikiimdarlarin bayraklarindan ayrilabiliyordu. Gerek Muhammed Tapar ve
Berkyaruk arasindaki olayda, Berkyaruk’un tagidig1 sancagin diger askerler
tarafindan taninmasi gerekse de Keykavus’un Ankara Kalesi’ne kendi
bayragini dikmesi 6rneginde gordiigiimiiz gibi sancaklar hiikiimdarlara 6zgii
idi. Fuad Kopriili'niin hiikiimdarin ¢etr ve sancaklarinin 6ldiikkten sonra
tiirbesine konuldugu goriisiine Bahaeddin Ogel karsi ¢ikmamakla beraber
daha once boyle bir kaydi gormedigini s6ylemektedir [2, s. 408; 1, s. 65].
Ancak halifenin verdigi siyah bayrak yaninda hiikiimdarin kendine ait bir
bayrag1 da bulunabilme ihtimali vardir. Zira Bahaeddin Ogel, siyah rengin
Tiirkler icin biliylik bir anlam ifade etmedigini soyleyerek Tiirk kavminin
siyah bayrak arkasinda savasa ve sehadete gitmesinin pek miimkiin
olmadigin1 belirtmekte [1, s. 429] ve kirmizinin savas rengi oldugunu
vurgulamaktadir [1, s. 425]. Savas meydanlarinda gorilen kirmizi
bayraklarin sebebi bu olmalidir.

Biz burada, Selguklularin gerek devlet kurmadan 6nce gerekse de
devlet kurduktan sonra halifeden aldiklar1 ve kayitlarda da gordiigiimiiz
siyah bayraktan dolay1 siyah bayrag: saltanatlarin1 simgeleyen bayrak olarak
kullandiklar1 kanisindayiz. Bu dénemde tek bir bayrak kullanilmadigini da
belirtmistik. Buradan hareketle devletin halifelikten aldig1 siyah bayrak
yaninda baska renklerde bayraklar da kullandig1 aciktir. Ozellikle savas
durumlarinda sik sik kirmizi bayraklarin kullanildigin1 gérmekteyiz.

119



ISSN-p 1727-060X
ISSN-e 2664-3162 Turkologia, Nel (109), 2022

Gelelim bayraklar {izerindeki sekil ve sembollere, Atilla’nin
bayraginin iizerinde bir kus sembolii oldugunu séylemistik. Buna ilaveten
Selguklu Devleti’nin kurucularindan Tugrul ve Cagr1 Beylerin isimlerinin
de birer kug ismi olmasi dikkat edilmesi gereken bir unsurdur. Ama bunlar
bayraklarinin tizerinde de kus sekilleri oldugunu bize kanitlamak i¢in yeterli
degildir. Bahaeddin Ogel her Oguz boyunun avci bir kus sembolii oldugunu
sOylemektedir [1, s. 56] ancak bu kus simgesinin Oguzlarin bayraklarinda
olmadigin1 da belirtmektedir [1, s. 17]. Fuad Kopriilii, Kirman
Selguklularinin kullanilan ¢etrde ve ilk donem kestirdikleri sikkelerde
bulunan ok ve yay sembolii sebebiyle bunun hanedana ait bir simge olmasi
gerektigini dile getirmekte ve ilk Sel¢uklu bayraklarinda da bu sembollerin
kullanilmis olabilecegini sdylemektedir [2, s. 407; 1, s. 62]. Ancak daha
sonralar1 {izerinde Islami vurgular bulunan bayraklar kullanildigin,
Alparslan’in Bizans imparatoruna Malazgirt Savasi sonrasi verdigi tizerinde
kelime-i sahadet yazili olan bayraktan anliyoruz [14, s. 185].

... Sultanin bu sozleri iizerine imparator ‘Ey Sultan, sen nasil istersen ben
oyle yaparum’ dedi ve ayaga kalkip basini acti, yere egildi ve sunlari soyledi: ‘Bu,
benim halifenin elgisine yaptigimmn karsiligidwr’ Sultan buna memnun olup sevindi
ve imparator icin ‘Tanridan baska ilah yoktur ve Muhammed onun kulu ve
elgisidir.” Yazuli bir bayrak hazirlanmasum emretti. Derhal hazirlanan bayrak
imparatorunun basmin iistiine ¢ekildi [17, s. 49].

Gerek medyada gerekse devlet kurumlarinda kullanilan {izerinde ¢ift
basl kartal bulunan bayragin Selguklunun resmi sancagi olma ihtimali var
midir? Yukarda da bazi bayraklarin {izerinde hiima kusu sekli goriildiigiini
sOylemistik ama bunun kartal olduguna dair net bir kayit yoktur. Ayrica
Anadolu Selguklularda bir¢ok yerde gordiigiimiiz ¢ift bash kartal figiirtinii
Buyiik Selguklularda gorememekteyiz [23, s. 125]. Cift bash kartalin
orneklerine sadece Anadolu Selguklularda rastlamaktayiz. Ayrica bu cift
basli kartal semboliinii gordiigiimiiz eserlerin biiylik ¢ogunlugu da
hiikiimdarlara degil daha ¢ok meliklere, bagli beyliklere ve hatunlara ithafen
yaptirilmis eserlerdir [23, s. 126]. Eger bu bir saltanat ya da hiikiimdarlik
simgesi olsaydi sadece hiikiimdarlar adina kullanilmasi gerekmez miydi?
Cift bash kartal ile, sultan kelimesi beraber sadece Kubadabad Sarayi
cinilerinde goriilmektedir [23, s. 127]. Lakin bu ¢ift bash kartalin bayraklar
tizerinde kullanildigina dair bize fikir verme konusunda gayet zayif bir
ipucudur. Boyle bir durumun sadece bir yerde gériinmesi bize bunun uzun
stiredir gelenek halinde kullanildigini gostermez.
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Kazakistan’in bat1 bdolgesinde Sel¢uklu Devleti’'nin  bayraginin
bulunduguna dair yapilan bir haber hakkinda da birkag ciimle etmek isteriz'.
Linkini asagida verdigimiz habere gére bayrak 11. Yiizyilldan kalma olup
Kazakistan’in batisindaki bir aile tarafinda muhafaza edilmistir. Ve
Kazakistan’in baskentinde bir miizeye teslim edilmistir. Bayragin {izerinde
bir kus sembolii bulunmaktadir ve kirmizi renktedir. Miizeyle yaptigimiz
goriismede bayragin heniiz sergilenmedigi bilgisine ulastik o sebepten
bayragi goéremedik. Ayrica bayragi miizeye teslim eden Jolimbet Mekis’le
goriisme imkdnm1  bulamadik. Yukarda verdigimiz bilgiler 1s18inda
degerlendirirsek Oguzlarda kus ongunu bulunmaktadir. Ancak bu kus
bayraklarda kullanilmamaktadir. Bayrak kullanmanin sadece hiikiimdara
ozgli bir gelenek olmadigimi da belirtmistik. Ustelik bayragin rengi
kirmizidir yani savaslarda kullanilan bir renk. Bunun yaninda Anadolu
Selguklularda sik sik  gordiiglimiiz ¢ift bash kartal figiirti biiytlik
Selguklularda neredeyse hi¢ goriilmemektedir ve bayragin Biiyiik Selguklu
Devleti’ne ait oldugu séylenmektedir. Bu bayragin Sel¢uklularda hiikiimdar
tarafindan kullanilma ihtimali bize gére yoktur. Bu durum bize bayragin
hicbir sekilde Selguklu devleti i¢inde kullanilmadigini gostermez.
Savaglarda kullanilan bayraklardan biri olabilir. Ama tam kesin bilgi ancak
bu bayragin gerekli testler ve incelemeler yapilip tarihlendirilmesinden
sonra verilebilecektir.
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AnpaTna

TapuxTa TyIBIH MEMJICKETTEp YINiH JIe, OFaH MeJliKk eTKeH MeKeMesep MeH yibIMaap
YLIiH e MaHbI3bl 30p. Ocipece, pamizaep aca MaHbI3AbI OONFaH epTe 3aMaHIa TYIbIH MOHi
epexmre OosrraH. MemulekeTTep TylnapMeH OeifHeNeHAi, ayn Ouieyminep e3nepiHiH ycTeMIirin
OCBI TylapMeH 3aHAacThIpAbL. TypikTep Tapux caxHacblHa LIBIKKAH COTTeH Oacram-ak eszaepi
OaffmaHbicTa OOJIFAaH MEMIIEKETTEPHIiH Je, MH(OIOTHIBIK HaHBIM-CEHIMIEPiHiH 1e acepiMeH
TyAbl NaiifanaHyra KaMKOPIIBIK *kacaraH. MicmamMHaH OypbIH ecKi HaHBIM-CeHiMepi OolibIHILIA Ty
KOJIJaHFaH TYPIiKTep MyChbUIMaH OOJFaHHAH KeHiH TynapbIHIa UcaaMIbIK Oenrinepli KojaaaHFaH.
CemKkyKkTep Ochl KaFjaiffa cail opekeT eTin, MCIaMABIK OPHEKTi Tylapisl MaiifamaHibl.
AJTFamKpl Ke3eHIe MeMileKeT OoiMalf TYphIl eMipiiepiHme MaHBI3IBI OOJFaH TaHOAIApIIBI
naianaHFaH Ce/DKYKTep KelliH ©3 MeMJieKeTTepiH TyMeH OackapraHbl — ojapabiH A6Gacu
xanudaTsl TapanbIHAH MOWBIHIATYBIHBIH KOPCETKIITi.

Kint ce3nep: Cemkyk, Ty, xKanay, MEMJIEKET, ereMeHIIiK Oenrici.
(1. YEJIEP. CEJIXKYKTEPAIH TYbI MEH /KAJIAYbI)

AHHOTAIIUS

Ha mpotsskeHun Bceil uctopuu ¢uar uMen OonblIOe 3HAY€HHE [UId rocynapcTs, a
TaKkKe YYPEeKACHUIl W OpraHdM3auuii, KoTtopble Biaaend uM. OCOOEHHO B JpeBHHUE BpeMeHa,
KOrJa CHMBOJIBI ObUTM O4Y€Hb BaXKHBI, (iar 3Ha4WJ OuYeHb MHoroe. ['ocymapcrBa ObuIM
npeAcTaBieHbl ¢uaraMy, U MNpPaBUTENM Y3aKOHUBAJIM CBOE TOCHOACTBO C TOMOLIBIO 3THX
¢naroB. TIOPKM C TOr0O MOMEHTA, KaK OHHM MOSBWIIUCH HA HCTOPUUECKON CLeHe, NMpUIaBajiu
OonblLIOe 3HAYEHHE MCIOJB30BaHUIO (hara Moj BAMSHUEM KakK rocydapcTB, ¢ KOTOPbIMH OHHU
KOHTaKTUPYIOT, TaK U CBOMX MHU(]OJIOTMYECKUX BepoBaHWi. TIOPKM, KOTOpPbIE MCIOIb30BAIU
(¢naru B COOTBETCTBUM CO CBOMMHU CTapbiMH BEpOBAHUSAMM 10 MCJIaMa, MCIOJb30BaIN
UCTIAMCKHE CHMBOJIBI HA CBOMX (hyiarax mocyie TOTo, Kak craiy MycyiabMaHamu. CelbKyKH
JISCTBOBAIM B COOTBETCTBUM C ITOW CHUTyallMeii M HCHONb30BAIM (poiark C MCIaMCKUMHU
MOTHBaMH. B CBOIl mepBbIii MepuON CENbIKYKU, KOTOPHIE HCIOJB30BANIM CUMBOJIbI, KOTOpHIE
ObUIM BaXKHbI B WX JKM3HM JO TOTO, KaKk OHM CTald TOCYAapCTBOM, 3aT€M MpaBUIM CBOUM
roCyJapcTBOM C MOMOLIBIO ()J1aroB, YTO CBUIETENBCTBYET 00 WX NPU3HAHWUM XaludaTrom
A0OGacumoB.

Knwuesvble cnoBa: Cenbaxkyk, (ar, 3Hams, rocyAapcTBO, 3HAK NMpaBJieHus,
(1. YEJIEP. ®JIAT U1 3BHAMS Y CEJIBXKXYKOB)
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