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Yitik Vatanin Feryadi: Yilmaz Giirbiiz’iin Balkan Acisi Romaninda
Tiirkgiiliik Fikri

Ozet

93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Osmanli Rus Savasi ile Osmanl
Imparatorlugu, Balkanlarda giiciinii yitirmeye ve akabinde toprak kaybetmeye baslamistir.
Ardindan Trablusgarp ve Balkan Savagslari ile Rumeli neredeyse tamamen elden ¢ikmis,
Balkan milletleri bagimsizliklarini ilan etmistir. Balkan Savaslar1 sirasinda Tiirkler, deyim
yerindeyse milli felaket ve buhran yasamis, yogun baski ve zulme maruz kalmistir. Bu
olumsuzluklar Tiirk milletinin hafizasinda derin yaralar agmis, travmaya sebep olmustur.
S6z konusu acilar, birgok edebi esere de konu edilmistir. Bu eserlerden biri de Balkan Acisi
romanidir. Romanda, Balkanlarin ac1 kaybinin yarattigi buhran, felaketin izleri, maruz
kalinan zuliimler agik bir sekilde kendine yer bulmustur. Bununla birlikte Osmanli’y1
diisttigii durumdan kurtarmak, eski giinlerine geri dondiirmek i¢in modernlesmenin yaninda
ortaya ¢ikan Osmanhicilik, Islamcilik, Tiirkgillik fikir akimlari -bilhassa Tiirkgiiliik-
romana yansimistir. Balkan Acisr’nda da bu fikir akimlarinin Osmanli’daki seyrine benzer
bir yol izlenmis, Osmanlicilik ve Islamcilik basarisiz olunca Tiirkgiiliigiin tek gare oldugu
vurgulanmistir. Bu ¢alismada yukarida bahsi gegen konular ele alinmis, romanin disiince
zeminin olusturan Tirkgiilige dair yansimalar ortaya koyulmustur.
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The Cry of the Lost Homeland: The Idea of Turkism in Yilmaz
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Abstract

With the Ottoman-Russian War of 1877-1878, also known as the 93 War, the
Ottoman Empire began to lose its power in the Balkans and subsequently to lose territory.
Then, with the Tripoli and Balkan Wars, Rumelia was almost completely lost, and the
Balkan nations declared their independence. During the Balkan Wars, the Turks, so to
speak, experienced national debacle and depression, and were exposed to intense
oppression and persecution. These negativities left deep wounds in the memory of the
Turkish nation and caused trauma. The suffering in question has also been the subject of
many literary works. One of these works is the novel of Balkan Acisi (Balkan Misery). In
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the novel, the depression caused by the painful loss of the Balkans, the traces of the debacle
and the persecutions which were suffered have clearly found their place. However, the
ideas of Ottomanism, Islamism, Turkism - especially Turkism - that emerged alongside
modernization in order to save the Ottoman Empire from its situation and return it to its old
days, were reflected in the novel. In the novel of Balkan Acisi, a way similar to the course
of these currents of thought in the Ottoman Empire was followed, and it was emphasized
that Turkism was the only solution when Ottomanism and Islamism failed. In this study, the
above-mentioned issues are discussed and reflections on Turkism, which constitutes the
thought ground of the novel, are revealed.
Keywords: Turkish literature, Yilmaz Giirbiiz, novel, Balkans, Turkism.

Giris

Balkan Yarimadasi; Tiirkiye’nin Avrupa bdliimii, Yunanistan,
Arnavutluk, Bulgaristan, Makedonya, Yugoslavya Federasyonu, Karadag,
Bosna-Hersek, Hirvatistan, Transilvanya ile Romanya’nin Eflak ve Bogdan
bolgesini igine alan topraklardan olusur [1, s. 3]. Osmanli Devleti, yaklasik
bes yiiz yil bu topraklara hiikmetmis, 14. ylizyildan itibaren Asya’dan,
Anadolu’dan gelen Tiirklerle bu bélge vatanin bir pargasi haline gelmistir.
“Her seyden once Rumeli veya Balkanlar olarak adlandirilabilecek bu
cografi bolge (Bulgaristan, Yunanistan (Bati Trakya), Yugoslavya,
Arnavutluk, Avusturya, Macaristan ve Romanya'nin bir kismi) asirlar
icerisinde Tiirk mimari eserleriyle, Tuirk kiiltiir ve sanatiyla, Tiirk’{in giizel
Tiirkgesiyle, Tiirk gelenek ve gorenekleriyle, inanglariyla bezenmis, bu
bolgenin ayrilmaz unsurlar1 olmuslardir. Ozellikle, basta Edirne olmak
iizere Balkan cografyasinda Uskiip, Selanik, Saraybosna, Prizren, Pristine,
Sofya, Belgrad, Filibe, Manastir, Vardar Yenicesi, Serez ve Kalkandelen
gibi Rumeli sehirleri birer kiiltiir merkezi haline gelmistir. Bu sehirler,
asirlarca Tiirk kiiltiirtini besleyip bliyliten, yasatan giiriil giiril pinarlar
olmuslardir” [2, s. 81]. Yiizyillarca Osmanli hakimiyeti altinda baris i¢inde
yasayan Balkanlarda, Osmanli’nin zayiflamaya baslamasiyla birlikte i¢
karigikliklar ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti’nin zafiyetinden yararlanmak
isteyen Balkan milletleri, Batili buiyik devletlerin tesvikiyle
bagimsizliklarin1 ilan etmeye baslamis; sonug¢ itibariyla Osmanli,
Balkanlarda biiytiik toprak kayiplar1 yasamistir.

“Osmanli devletinin i¢ine diistiigli bu kotli durumdan ilk istifade
eden devlet, Italya olmustur. Italya 28 Eyliil 1911°de verdigi bir iiltimatomla
Trablusgarp’taki tebaasina kotii muamele edildigini ileri siirerek Osmanli
Devleti’ne savas ilan etmis, kiyt boyunca da bazi sehirleri iggal etmistir.
Ancak Mustafa Kemal, Enver ve Fethi Bey gibi bir avu¢ goniilli Tiirk
subayi, yerli halki teskilatlandirarak Italyan kuvvetlerinin i¢ kisimlara
ilerlemesini engellemislerdir. Giiclii bir direnisle karsilasan Italya; Osmanl
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Devleti’'ni barisa zorlamak amaciyla, bir taraftan Arnavutluk isyanini
desteklemis, diger taraftan, Oniki Ada’y1 isgal ederek Canakkale Bogazi’ni
abluka altina almigtir. Bu sirada Balkanlarda durumun gittikge
gerginlesmesi ve i¢ bunalim sebebiyle, Osmanli Devleti barig yapmak
zorunda kalmustir. Italya ile yapilan Usi Antlasmasi ile Trablusgarp
Italya’ya terkedilmis, Oniki Ada da gegici olarak Italya’ya birakilmistir.
Trablusgarp Savasi’ndan daha 6nemli kayiplara yol agan Balkan Savaslari,
Osmanli devletinin i¢ ve dis olaylar sebebiyle giic durumda bulundugu bir
sirada patlak vermistir” [3, s. 100-101]. “Bu savaslarin sonunda, Balkan
devletleri ile ayr1 ayr1 baris anlasmasi imzalayan Osmanl Devleti; Istanbul
ve Trakya’daki kuigiik bir toprak pargasi disindaki Balkanlardaki biitiin
topraklarin1 kaybetmistir. Sonuc¢ta Osmanli Devleti agirligi, Anadolu ve
Ortadogu’daki Arap vilayetlerinde olan bir Asya devleti durumuna
dusmiistiir. Ayrica Balkan Savaslari’nda 6zellikle Makedonya ve Trakya’da
on binlerce Tiurk katledilmig, yiiz binlercesi, topraklarmi ve evlerini
birakarak elde kalan topraklara go¢ etmek zorunda kalmistir” [3, s. 102].
“Imparatorlugun varlik sebebi olarak degerlendirilen Balkanlarin kaybu,
imparatorlugun cografya, kimlik ve niifus yapisini degistirmistir. Tarihi
vatan olarak goriilen topraklarin yitirilmesi, milletin topraktan ziyade
devletle 6zdeslestirilmesi gibi patolojik bir durum yaratmistir. Devlet,
milliyetciligin  belirleyeni olarak kimligin insasinda Onemli bir rol
oynamistir” [4, s. 42]. Balkan Savaslari, Tiirklerin o giline kadar yasadigi en
biiytik felakettir; sonuglariyla toplum {izerinde derin izler ve yaralar
birakmig, milli buhrana sebep olmus bir vakiadir. Diger taraftan da
Tiirketiliik temelleri tizerine kurulacak olan ulus devlet yolunda bir doniim
noktasi da teskil etmektedir.

Osmanli Devleti’ni diistiigli durumdan kurtarmak i¢in modernlesme
cabalarinin yani basinda tekrar eski giicline kavusturmak ve milliyet¢igin
imparatorlugun biitlinliigiine zarar vermesini engellemek icin ortaya bazi
fikir akimlar1 atilmistir: Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik. Ik olarak, bir
Osmanli milleti yaratarak devleti ayakta tutmay1 amaglayan ‘Osmanlicilik’
fikri hayata gecirilmistir. Osmanlicilik siyaseti, devleti biitlin olarak bir
arada tutmay1 basaramayinca care Islamcilik fikrinde aranmistir. Hristiyan
tebaanin isyan edip bir bir Osmanli’dan ayrilmasiyla birlikte kalan
Miisliimanlar ile devlet ayakta tutulmaya ¢alisilmistir. Fakat Arnavutlarin ve
Araplarin isyan etmesiyle bu diisiince de devleti kurtarmaya yetmemistir.
Nihayetinde, son ¢are olarak Tiirkeiiliige basvurulmustur. Bu yoniyle
bakildiginda Osmanli’da Tiurkgtiliik, devleti kurtarmak i¢in son kertede
basvurulan bir diistincedir. Bu {i¢ farkli akim, farkli millet tanimina, farkli
cografya anlayisma sahiptir. Ayrica, Osmanlicik da Islamcilik da
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milliyet¢ilik ideolojisi sonucunda ortaya ¢iktigindan, bu fikir akimlarinin
etkisiyle atilan her adimin arka planinda milliyetgilik fikri goriliir. Simdi
kisaca bu fikir akimlarina deginelim.

Osmanli Devleti’ni, bir biitiin olarak tutmak i¢in ortaya atilan ilk
hareket ‘Osmanlicihik’ siyasetidir. Ittihad-1 anasir seklinde karsilik bulan
Osmanlicilik, imparatorluk igerisinde yasayan milletleri, bir Osmanlilik tist
kimliginde bir arada tutma siyasetidir. “II. Mahmut zamaninda baslayip, Ali
ve Fuad Pasalar zamaninda zirve noktasina ulasan bu siyasetin esaslari,
Osmanli memleketindeki Miislim ile gayrimiislim ahaliyi ayn1 hak ve
vazifelerle miicehhez kilarak aralarinda tam manasiyla esitlik tesis etmek ve
din ve nesep ihtilafina bakmaksizin ayri milletleri birbirine karistirarak
Amerikan milleti gibi yeni bir Osmanli milleti inga etmekti” [5, s. 16]. “19.
ylizyilin ilk yarisinda daha ¢ok bir idari tedbir pratigi olarak dogup gelisen
Osmanlicilik, ayrilik¢r hareketlerin ko6tii idareden neset ettigini, dolayisiyla
iyi bir idare ile Onlenebilecegini varsayan bir iyimserligin {riiniiyda.
Modern merkeziyet¢i devlet, biirokrasi tarafindan yapilandirilirken, devlet-
tebaa iligkileri ve ayn1 zamanda Osmanli, devlet ve vatan gibi kavramlarin
anlamlar1 da dontsime ugramisti. Kendisi ile tebaasi arasindaki araci
kurumlar1 ortadan kaldiran devlet, ¢esitli isleri uhdesine alarak bunlar1 bir
devlet hizmeti formuna sokmus ve tebaa ile dogrudan temas kurmaya
baslamisti. 1829 Kiyafet Kanunu, Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, 1864
Vatandaslik Kanunu gibi Osmanliciligin ilk donemine ait belgeler degisen
devlet-tebaa ve devlet-fert iliskilerinin gostergesidir. Artik vatan kavrami
insanlarin yasadigi koy veya kasabayi degil biitin Osmanlilarin miisterek
vatanini ifade ediyordu. Osmanli olmak artik sadece bir hanedana veya
yonetici seckin bir gruba mahsus bir ayricalik olmaktan cikarak biitiin
vatandaslarin paylasmasi arzu edilen miisterek bir aidiyet haline geliyordu™
[6, s. 54-55]. “Hurriyet, musavat, uhuvvet ve adalet dovizleriyle birlikte ilan
edilen II. Mesrutiyet, Osmanlicilik siyasetinin zirve noktasi olmustur™ [6, s.
56]. “Osmanlicilik iyi islenmis bir resmi ideoloji mevkiine yiikselememis;
gercek manada romantik bir edebiyata, bir tarih tasavvuruna, egitimsel
stireclere sahip olamamistir. Osmanlicilik higbir zaman bu tarz psikolojik ve
ideolojik unsurlarla desteklenmemis, desteklenememistir” [6, s. 57]. Sonug
olarak Osmanlicilik, yasanan toplumsal gelismeler, savaslar, isyanlar
nedeniyle basarisizliga ugramis ve yeni arayislara girilmistir.

19. ylizyilda iktidarin dagilma tehlikesine karst gelistirdigi ikinci bir
siyaset bi¢imi ‘Islamcilik’tir. Osmanlicilik siyasetinin Hristiyan tebaanin
ayrilmasim  engelleyememesi tlizerine c¢are, Islamcilikta aranmistir.
“Islamciligin  zihinlerdeki ilk cagrisimu ittihad-1 Islam, yani biitiin
Miisliimanlarin birlesmesidir. Kemal Karpat, ittihad-1 Islam’1 19. yiizyil
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reformlariyla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi, toplumsal ve
kiiltirel bir dontisim geg¢irmesi, Misliiman orta siniflarin ortaya ¢ikisi,
Batililar ve Rusya tarafindan isgale ugrayan bolgelerdeki Miisliimanlarin,
destek ve mesruiyet aramak gibi sebeplerle yiizlerini Hilafet merkezine
cevirmeleri, isgal altindaki bolgelerden Osmanli topraklarina gerceklesen
Miisliiman gogleri ve Panslavizm’e karsi olusan tepkiler gibi gelismeler
etrafindan ele almaktadir” [6, s. 144].

“Tiirkgli cepheden Islamciliga yonelen ilk dikkat, ilk tanimlama
cabast Yusuf Akcura’dan gelmistir. Akgura, Islamciligt Osmanh
Imparatorlugu’nu kurtarma projeleri dahilinde ele alir ve kronolojik bir
siray1 takip ederek Osmanlilik siyasetinin basarisizligi tizerine Avrupalilarin
Panislamizm adm verdikleri Islamiyet politikasinin ortaya ¢iktifinmi yazar.
Bu yeni politikayr ‘Hakk-1 Hilafet’in Devlet-i Osmaniye hiikiimdarinda
olmasindan istifade ederek, biitiin Islamlar1 hitkkumet-i mezkure idaresinde
siyaseten birlestirmek’ seklinde tamimlar” [6, s. 146]. “Uc¢ Tarz-1 Siyaset’te
her siyasetin imkanlarin1 yoklayarak fayda ve zararlarinin muhasebesini
yapan Akgura, ittihad-1 Islam siyaseti igin de bir imkan, fayda ve zarar
tablosu hazirlar. Ona gore Islamiyet, Islam diinyasinin pek ¢ok yerinde hala
Miisliimanlar i¢in en temel ve giiglii kimlik tayin edici unsurdu. Islamiyet’in
bu vasfindan faydalanarak Osmanli Devleti’nin idaresindeki Miisliimanlar,
Osmanli milletine kiyasla daha siki bir bagla birlestirilebilecegi gibi,
Osmanl padisahinin Islam diinyasinin biiyiik kismi tarafindan halife olarak
taninmasi, biitin Muslimanlarin birlesmesinden dogacak biiyiik bir
toplulugun viicuda getirilmesini miimkiin kilabilirdi. Lakin Osmanliciliga
gore daha genis bir proje olan Islamcilik, kismi dahili engellerin yaninda
ciddi harici engellerle kars1 karstyaydi. Islam devletlerinin hepsi Hiristiyan
devletlerin niifuzu altindaydi ve hemen hemen biitiin Hiristiyan devletler
Miisliiman tebaaya sahipti” [6, s. 148]. Islamcilik fikri de Arnavutlarin ve
Araplarin isyani ile birlikte zaafa ugramis, Osmanlicilik gibi basarisizlik ile
sonuclanmis bir diisiince akimidir. Nihayetinde en son bagvurulan -
basvurulmak zorunda kalinan- diistince akimi ‘Tiirkgiilik® olmustur.

“IImi ve kiiltiirel bir yonelim olarak ortaya ¢ikan Tiirkgiiliik, siyasi
bir proje ve alternatif olarak Ug¢ Tarz-1 Siyaset’te tasarlanmistir. Osmanli
Devleti’ndeki siyaset tarzlarini isimlendirip; tasnif, tayin ve tahlil etmesi
bakimindan eser bir ilk olma 6zelligini tasimaktadir” [6, s. 38]. Ug¢ Tarz-1
Siyaset, Yusuf Akgura tarafindan 1904 yilinda Ali Kemal’in Kahire’de
cikardigr Tiirk adli dergide yayimlamistir. “Akeura, U¢ Tarz-1 Siyaset’te,
kronolojik bir sira takip ederek Osmanlicilik ve Islameilik siyasetlerinden
sonra ‘irk {izerine miistenid bir Tiirk milliyet-i siyasiyyesi husule getirmek’
fikrinden bahseder ki eser sohretini biiylik 6lgiide bu bahse borgludur.
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Akcura, bu ¢ siyasetten hangisine taraftar oldugunu dogrudan ifade
etmeyerek objektif kalmaya dikkat etmistir, fakat bilhassa eserin son
kisimlarinda Tiurkgiiliige egilimini gizlememistir” [6, s. 39]. Yine “Sura-y
Ummet'teki yazilarinda milliyet duygusunun siyasi giiciinii 1srarla
belirtmesi, Osmanli Saltanati Kurumlar: Tarihine Dair Bir Deneme’sinde
milliyetcilik duygusuyla ayaklanan Hristiyan unsurlara 6zyonetimlerini
kurmalarina izin verilmesini istemesi, U¢ Tarz-1 Siyaset’te Islamiyet’in,
icinde milliyetlerin ‘tahaddiistinii kabul edecek sekilde’ degismesini talep
etmesine dayanarak onun egiliminin Tiirkgiiliikten yana” [7, s. 91] oldugunu
sOylemek mumkiindiir.

“Tiirketiliigiin organizasyon kabiliyetini arttirarak kitlesellesmesi ve
hem iktidarin, hem de kamuoyunun onaymna mazhar olmasi Balkan
Savaglari’ndan sonradir. Bati diislincesi ve bilimi zihni/epistemik bir
dontisime zemin hazirlamig, 93 Harbi ve Balkan Savagslar1 gibi facialar
toplumsal biling tizerinde sarsici tesirler icra etmis, ‘andsir-1 Osmaniye’
icerisinde Tirklerin perisan durumunun dikkat g¢ekmeye baslamasiyla
birlikte Tiirklere ve Anadolu’ya karsi bir ilgi uyanmig, Tirkoloji’nin de
etkisiyle bu ilgi giderek kiiltiirel bir milliyet¢ilige donligsmiistiir” [6, s. 23].
Bu dontistimde 6zellikle Avrupa’daki Tiirkoloji ¢alismalariyla Rusya’dan
gelen aydinlarin etkisi biiytiktiir.

Ayrica Ziya Gokalp’in ifade ettigi tizere [8, s. 43] milletlerin
buhranlt giinleri, iilkiilerin yaratilis gilinleridir. Milli felaketlerin milletleri
kendine getirecek bir uyarici fonksiyonu vardir. Iste Balkan Savaslari, bu
tirden bir felakettir. Balkan Savaslariyla birlikte imparatorlugun Tiirk
unsurunun ¢ogunlukta oldugu bir devlet haline gelmesi, Tiirk¢iiliige yonelisi
hizlandirmis; Tiirkglilik belirgin bir siyaset olarak yerini almig, yeni
kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temellerini olusturmustur.

Balkanlarin kaybmin toplumda ve devlette yarattigi etkiyi,
Balkanlardaki zulmiin ortaya ¢ikarttigi tarifi zor olan aciy1; bunlarla birlikte
ortaya ¢ikmaya baslayan Tiurkgiiliik hareketini, fikir akimlarmi tarihi
metinlerden G6grenilebilecegi gibi edebi metinlerden de Ogrenmek
miimkiindiir. Ozellikle roman; bu tiirden sosyolojik, tarihi, kiiltiirel, siyasi
vb. malzeme bolca malzeme verebilmektedir. Yilmaz Giirbuz’ tin 1975
yilinda kaleme aldig1 Balkan Acisi romani da Balkanlari, Balkanlarda
Tiirklerin maruz kaldig1 acilari, Balkan Savaslarinin aci sonuglarini,
Tiirkeitiliik arka planiyla ele alan bir edebi metindir.

Balkan Acist Romaninda Tiirkeiiliik Fikri
Osmanli Devleti’nin kiillerinden dogan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
banisi Mustafa Kemal bagta olmak iizere, kurucu kadronun ¢ogu Balkan
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kokenlidir. Dolayisiyla yeni kurulan devletin kurucularinda Balkanlar, ayr1
bir yer tutmaktadir. Feroz Ahmad da [9, s. 113] bu bahse dikkat c¢ekerek,
Cumbhuriyet’in Balkan kokenli kurucularmin ¢ogu, Ankara’ya bir Balkan
sehri kurmak istediklerini, Bakanlik binalar1 olarak kullanilan kigla benzeri
alcak tas binalarin, iki tarafi aga¢li yollarin ve kiiciik bahgeli evlerin
kaybedilen Balkan sehirleri gibi tasarlandigini vurgular. Bu O6rnek,
Balkanlarin kaybinin Tiirk milletinin bilingaltina yerlestigini, milletin
hafizasinda derin bir yara agtiginin somut bir gostergesidir. Tiirk milletinin
hafizasinda aci bir yeri olan Balkanlarin kaybi, romanlarda islenmistir.
Balkan Acis1 romani, bir taraftan Balkanlarda Tiirklerin dramini, nasil baski
ve zulme maruz kaldiklarini, nasil bir vatan kaybedildigini ortaya koymus
diger taraftan da kurtulusun Baticihik, Osmanlicilik, Islamcilik degil
Tiirkgiilik zemininde aramanin dogru oldugunu vurgulamistir. Bu
cer¢eveden bakildiginda romanin arka planinda Tiirk¢tilik’ fikrinin hakim
oldugu soylenebilir. Simdi bu diislincemizi romandan alintilayacagimiz
ornekler ile ifade edelim.

Romanda, Balkanlarin Tiirk yurdu oldugu, Tirk’iin kamiyla bu
cografya vatan haline getirildigi ¢cok kez vurgulanir. Anlatici, bes asirdir
Balkanlarin Tiirk oldugunu sdyler: “Kiiciik Balkan, Incekarasu ve Vardar
wrmaklart arasindan aswhk gir agaglart ve ziimriit gibi yesil ovalariyla
Gorice’ye kadar uzanan bereketli yerlerdi. Buralar bes aswrdir Tiirk’iin
elinde hamur olmus; kanla, terle yogrulmugstu” [10, s. 9]. Romanin
baskahramani Dogan, yiiksek tahsil i¢in Avrupa’ya gitmis, artik vatana
donme vakti gelmistir. Trende Balkanlar1 izlemekte, gectigi koyleri dikkatle
stizmektedir. Belgrad’dan sonra cografya Tirk’tiir: “Belgrad 'dan beri, yol
boyunca gordiigii koylerin minarelerini ve kilise kulelerini saymisti. Bir
kilise kulesine karsilik ii¢ cami minaresi goriiniiyordu. Avrupalilarin
Hristivan Balkan dedikleri yer bura miydi? Sirb’a, Yunan’'a, Bulgar’a
peskes cekilen ecdad kanvyla sulanmis su giizelim Tiirk topraklart miydi?
Adi gibi tertemiz Tiirk olan Balkan: Orman, ormanlik... Tiirk’e yaragir
daglik... Yemyesil Balkanlar: Miisliiman Balkan... Tiirk Balkan...” [10, s.
45].

Roman kahramanlarindan Ziba Nine, ebelik yapmaktadir. Civar
koylerdeki herkesin yardimina kosar. Ziba Nine, yakin koyde Rum
Kosta’nin karisinin dogumunu yaptirmak {izere torunu Zeliha ile birlikte
sabaha karst yola c¢ikmistir. Yolda Zeliha ile dertlesir, konusur.
Balkanlardan Osmanli giderse baris, giivenlik, huzur ortadan kalkacaktir.
Torunu Zeliha’ya gore ise Tiirkler higbir yere gitmeyecektir, c¢iinkii
Balkanlar Tiirk’tlir, Tirk yurdudur: “Biz gidersek buralarda, Rumeli’'nde
sulh siikiin kalmaz. -Gidecek miyiz? Diye Zeliha bagirdi: Nereye, ma nine
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nereye? Balkanlar bizim degil mi? (...) Ninesi sorusuna cevap vermemigti.
Zeliha elindeki sopayla esegin ensesini diirterken diisiiniiyor, kendine
soruyordu, “Nigin, nereye gidecegiz? Buralar bizim degil mi, tiirkiin degil
mi? Ninem komsu c¢ocuklarimin dedigi gibi arada deli deli soz ediyor.
Bagimizi bahgemizi, sart ineklerimizi nasil birakuriz?” [10, s. 19].

Romanda Izdinli Tevfik Pasazade Hiiseyin Bey, Kiigiik Balkan’in

Uskiipler kariyesindeki koylerin esrafini istisare icin toplamistir. Mecliste
tilkenin vaziyeti konusulmaktadir. Hiiseyin Bey soz alir. Balkanlarin Tiirk
yurdu oldugunu soyler: “Bulgarlar, Rumlar Tiirklere saldiryp onlar
katlederken bizi koruyacak idarecilerimiz, askerlerimiz siyaset yapiyor.
Selanik 'tekiler sesimizi duymuyor. Hepsi kendi dleminde, biz kendi nefsimizi
kendimiz koruyacagiz. Balkan bizim 6z yurdumuz” [10, s. 165].
Romanin sonlarima dogru, Balkanlarin Tiirk topragi olmasiyla ilgili bir
diyalog yer alir. Dogan ve karisi Leyla, Misak-1 Milli haberini almistir.
Balkanlarin Misak-1 Milli’ye déhil olup olmadigin1 merak etmiglerdir. Dahil
edil(e)medigini 6grenince hem uziiliir hem kaygilanirlar:

“-Balkan yok mu, Selanik yok mu?

Izmir, Istanbul kurtulsun da. Trakya, Anadolu kurtulsun da biz tek
esir kalalim.

Leyld Harmim soze karisti, heyecanli ve miiteessirdi:

-Nigin bizi diisinmiiyorlar? Nigin Kiiciik Balkan misak-1 milli
disinda. Karasu-Vardar bizim yurdumuz... Bizi kim kurtaracak kim?” [10, s.
360]. Romanda Balkanlarin Tiirk olduguna dair Ornekleri artirmak
mimkiindiir. Balkanlarin Tiirk yurdu oldugu diislincesinin temelinde,
Tiirketiliik fikrinin direkt etkisi vardir. Unutulmamalidir ki topraga bagl
milliyet¢iligin esaslarindan birisi toprak/vatan kavramidir. Etnik gruplar
kendilerini bir toprak parcasi ile 6zdeslestirirler.

“Balkan Savaglar1 ile birlikte savasin ilerlemesine ve Miisliiman
Tiirklere yonelik zuliimlerin artmasina bagli olarak donemin pek ¢ok edebi
tirtintinde Bulgarlar, Sirplar, Yunanlilar, Karadaglilara dair stereotipilerin
asagilayici bir nitelik kazandigi, diismanin kétiilendigi ve olumsuz imajlarla
tanimlandig1 goriilmektedir. Artik onlar diigmanin Osmanlt sinirlart i¢inde
yasayan isbirlik¢ileri, devletin viicuduna zarar veren mikroplardir” [4, s.
119]. Abdullah Sengiil’iin de [11, s. 106—-107] belirttigi gibi Osmanli’da;
Fransiz Ihtilali’nin etkisiyle Osmanli i¢inde yasayan gayrimiislim azinligin
kendi kiiltiirel kimliklerinin iddiasina girmesi yavas yavas ‘6teki’ bilincinin
olusmasina zemin hazirlar. Ozellikle 1908 sonrasi gelisen siyasi olaylar,
milliyet¢i bir edebiyatin viicuda gelmesini saglar. Balkan Acisi romaninda
vaka zamani da bu doneme denk gelmektedir. Romanda, torun Zeliha
tizerinden ‘6teki’ kurgulanmistir. Ziba Nine, ebelik yapmaktadir. Civar
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koylerdeki herkesin yardimina kosar. Yakin kdyde Rum Kosta’nin karisinin
dogum sancilar1 baglamistir. Kosta’nin oglu Niko, gece yarist Ziba’nin evine
gelir. Ziba, torunu Zeliha ile gitmek ister, fakat Zeliha, Rumlara yardim
etme taraftar1 degildir. Onlara karsi isteksizdir: “Zeliha nin sevki kirild:.
Rum isimlerini duyunca dogum aletlerini ve ebe ild¢larint heybelere isteksiz
isteksiz yerlestirdi. Kiiciik heybeyi omuzuna alirken:-Niko mu? diyerek,
isyankdr isyankdr ninesine bakti; basim oniine egerek homurtuyla
mirddandi: Gene mi gavurlara yardim ma Nine?” [10, s. 14]. Zeliha ve
ninesi Ziba, Kosta’nin hamile karisini dogurtmak tizere yola c¢ikmustir.
Yolda Rumlara karsi olumsuz tutumuna devam eder: “-Bir Rum pedisi
daha! Rumlara ne ebelik edersin ma Nine?!” [10, s. 15]. Niko onde onlar
arkada gitmektedirler. Yolda, babasi aklina gelir. Babasi Yunanlilar
tarafindan sehit edilmistir. Zeliha, ninesinin Rumlara, Yunanlilara yardim
etmesini istememektedir. Ciinkii onlar yliziinden babasi, dedesi sehit
olmustur: “Simdi yesil tepelerin ardindan babasinin hayali, daima tebessiim
eden yagiz ¢ehresiyle gozlerinin ontinde canlamyordu. (...) Yillarca
aglayarak beklediler, donmedi. Yunanlilar oldiirdii onu. Su Niko pedisinin
soyu. ‘Enistemi de Yunanlilar oldiirdii... Dedem de, amcam da, dayim da
gavurlarla savagirken oldii. Nigin, ni¢in ebe ninem onlara yardim ediyor,
ocagimizda bir tane erkek birakmayan Hristiyanlarin hizmetine kosuyor?”
[10, s. 19]. Zeliha, ninesinin aksine Rumlardan, Yunanlardan nefret
etmektedir. “Balkan Savaslar1 sirasinda kaleme alinan metinlerde en sik
islenen stereotipilerden biri de Balkan milletlerinin ‘domuz ¢obani’ olarak
tasvir edilmesidir” [4, s. 120]. Bu benzetmeyi Zeliha da yapar. Zeliha ve
ninesi Rum koyline gelmistir. Ahirdaki domuzlar1 goriir. Zeliha’nin
zihninde sanki o ahir Rum koyii; domuzlar da o kdyde yasayan Rumlardir:
“Zeliha susuyordu. Poli koyiiniin al¢ak duvarli ahir tersliginde pislik yiyen
domuzlara tiksinerek bakti” [10, s. 21]. Alintilarda goriildiigii tizere 6teki
tizerinden Turkgtiliik fikri ve Tiirk kimligi 6ne ¢ikarilmistir.

Romanda az da olsa Osmanli Devleti ve padisah {izerinden
Osmanlicilik fikrinin savunuldugunu goriiriiz. Ziba Nine, etrafta herkesin
giivenini kazanmis, dogum yaptiran marifetli bir kadindir. Kocasini,
cocuklarini sehit vermistir. Rumlar tarafindan da ¢okga begenilen bir Tiirk
kadinidir. Herkesin yardimina insanlik kosmaktadir: “Ziba Nine yle torunu
bir saattir Poli yolundaydilar. Poli Muratli’ya iki saatlik mesafede fakir bir
Rum koyiiydii. (...) Tiirk koylerinin Ziba Nine’si Polili Rumlarin da ebesi
olmustu. Sadece Polili Rumlar degil, Balkan daki Surp ve Bulgar koyliileri
de ya bir dogum ya bir kirik veya ¢ikik igcin ona kosarlardi. “Koca ihtiyarin
ellerinde sihirli bir deva yar” derlerdi” [10, s. 15]. Ziba Nine, padisahi
devletle bir goriir. Devlet demek padisah demektir, Islam dini demektir. Bir
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mecliste padisahi elestirene sert bir sekilde karsi1 ¢ikar: “Akraba erkekleri ile
bulunduklar: bir mecliste, Selanik 'ten gelmis bir misafir Sultan Hamid’e dil
uzatinca nasil adami haslamisti: Tovbe de! Tovbe de! Evliya sultana dil
uzatmak, Devleti Osman’a hakaret etmek demek. Halifeye dil uzatan dinini,
devletini yikar. Giinahtir. Tovbe de eviddim” [10, s. 17]. Ziba Nine, koyde
kalabaliklarda bir erkek gibi konusur. Devleti, memleketi ugruna sehit
olmak sereflerin en yiicesidir: “Simdi esek swrtinda kamburu daha ¢ok belli
olan ninesi, koy meclislerinde dillenirdi: Memleket ugruna kocam da, oglum
da damatlarim da feda. Devieti Ali'ye on oglum olsa onunu da heldl ederim,
sehit olsun, gazi olsun derim... Degil mi ki Yunani Domeke 'de dondiire
dondiire dovdiiler... Allah kocalarimiz, ogullarimiz gibi bize de serefli bir
oliim nasip etsin” [10, s. 17]. Ziba Nine’nin bu diistinceleri bizi dogrudan
‘Osmanlicilik’ fikrine gotiirmese de dolayli yoldan gotiirmektedir. O,
Osmanli’nin dagilmamasi i¢in; kocasini, damadmi sehit eden Rumlara,
Yunanlilara bile sirtint donmemis, yardimlarina devam etmistir. Bu yoniiyle
bakildiginda Ziba Nine {izerinden ortiik de olsa bir Osmanlicilik
savunuculugu s6z konusudur. Az da olsa diger sayfalarda da bu diisiinceye
rastlamak miimkiindiir. Dogan ve Osman Selanik’te Gen¢ Kalemler’in
toplantisina gider. Hulusi Bey onlar1 sofaya almistir. Hararetli konusmalar
baslar, yasli biri Osmanlicilik fikrini savunur: “Efendiler! Hepimiz de
Osmanliyiz. Devlet-i Osman binbir tirlii tehlike icinde. Imparatorlukiaki
kavimlerin milliyet hissini tahrik etmeyelim. Rum’u, Arnavud’u, Bulgar’i,
Arab’t Osmanl terkibinde birlestiremezsek fikren ve siyaseten nasil kuvvetli
oluruz?” [10, s. 308]. Bunlarin disinda Osmanlicilik savunuculugu ile
neredeyse karsilasilmaz. Ki romanin tezi de Osmanliciligin basarisiz
oldugu; carenin, kurtulusun Tiirkgiiliik siyasetinde oldugudur.

Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, II. Mesrutiyet gibi gelismeler,
Osmanlicilik siyasetinin getirileridir. Miislimanlar, artik Hristiyanlar ile esit
haklara sahiptir. Bu, Miisliimanlar/Ttirkler arasinda huzursuzluga yol acar.
Miisliiman Tirkler bu esitlige kars1 ¢ikmislardir. Romanda da bunu gérmek
miimkiindiir. Abdurrahman Aga, yegeni Dogan’a, bazi tavsiyelerde bulunur.
Onun ittihatgt olmasma c¢ok dziiliir. Abdurrahman Aga’nin goziinde
Abdiilhamit karsiti olmak devleti yikmaya tesebbiis edenlerle bir olmak
demektir. Mesrutiyet; Rum’la, Bulgar’la Tirk’li esitlemekle kalmayacak;
Turk onlarin kolesi olacaktir: “Devlet Sultan demek! Millet Sultan demek!
Devleti de milleti de en iyi diistinen Sultan Abdiilhamit Han dir! Bundan
gayr1 diigiince tehlikeli. Ingilizlerin, Fransizlarin, Ruslarim amaline hizmet
olur.. Megrutiyetle Balkan’'daki tebaamiz olan Rum’la, Bulgar’la esit
olacagiz derken onlarin kulu kolesi olacagiz.. Mesrutiyetin, hiirriyetin
onciileri kim?. Rumlar, Yahudiler, donmeler degil mi? (...) Yegenim!
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Doganmm!. Sen Kiigiikmatli Beylerinin oglu.. Tiirk oglu Tiirk, nasil devletini
vikacak olanlarmn fikrindesin, onlarla berabersin” [10, s. 119]. Romanda
Izdinli Tevfik Pasazade Hiiseyin Bey, Kiiciik Balkan’in Uskiipler
kariyesindeki koylerin esrafi ile tilkenin vaziyetini konugsmaktadir. Hiiseyin
Bey, Osmanli’daki tiim milletlerin esit olmasindan rahatsizdir: “Hiirriyet
¢tkall hepimizin hukuku ayri. Cingene ile Rum’la esit olduk™ [10, s. 167].
“Istanbul’daki Tiirk Dernegi’nin faaliyetlerine paralel olarak Ittihat
ve Terakki hareketinin merkezi sayilan Selanik’te ¢ikmaya baslayan Geng
Kalemler dergisi, dilde Tiirk¢iiliik akimina yeni bir hiz vererek milliyetci
ideolojinin olugsmasi bakimindan ¢ok 6nemli bir gelismeye onciiliik etmistir.
Geng Kalemler Hareketi’nin temel amaci, yazi dilini sadelestirmek ve halk
diline yaklagtirmakti. Bu amaci1 Yeni Lisan olarak savunan Gen¢ Kalemler
Hareketi’nin onciiliigiinii ve birlestiriciligini Ali Canip ve Omer Seyfettin
yapar” [3, s. 113]. Yilmaz Giirbiiz de donemin Tirkgiiliik fikrinin 6nemli
mecrasi olan Geng Kalemler’i romanina dahil etmistir. Romanda Dogan ve
Osman, Geng Kalemler’in toplantisina katilirlar. Dogan, Osman’a toplanti
ve toplantiya katilanlar hakkinda bilgi verir. Toplantiya katilanlar “tlkiicii’,
‘Tirketi” genglerdir. Kendisi eski bir ittihatgr olmasina ragmen toplantidaki
bazi kisilerin ittihat¢ilara yakin olmalarini elestirir: “[Blunlar iilkiicti
Tiirkler.. Tiirk¢ii yazarlarin ¢ikardigi Gen¢ Kalemler mecmuasinda
birlesmisler. Bak bir gidelim toplantilarina, onlarin konusmasinda kendini
bulacaksin. Biraz ittihat¢ilara bulasmasalar, baska bir kusurlar: yok™ [10, s.
306]. Geng Kalemlerin toplantisina girerler. Hulusi Bey onlar1 sofaya alir.
Igeri girdiklerinde geng biri Ziya Gékalp’in Altin Isik siirini okumaktadir:

“Tiirk Yurdu uykuda, ey diisman sakin
Uyuyan iilkeye yapilmaz akin...”

(...)

“Stiriiden koyunlar hep takim takim

Ayrilmug, siiriide kalmamis bakim,

Asmanin iiziimii dagilmis, salkim

Olmak ister, fakat bagban nerede?

Gideyim, arayim: ¢oban nerede?” [10, s. 307]

Geng Kalemler’in toplantisinda hararetli konusmalar yapilirken sz
Nesimi Bey’e gelmistir. Nesimi Bey, Garpciligin da Osmanliciligin da
basarisiz oldugunu sdyleyerek Tiirk¢iiliik propagandasi yapar:

“Beyler! Miisaade ederseniz, dedi; ben size Geng Kalemler Mecmuasi ndaki
miittefiklerimizin fikrini aciklayayim. Garp¢iligin da, Osmanliciligin da bos
oldugunu goreceksiniz. Omer Seyfettin Bey de, Ziya Bey de bu toplantiya
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gelmek isterlerdi. Fakat Omer Bey rahatsiz, Ziya Bey'in de Cemiyette idare
heyeti toplantist  var. Insallah ilerde onlar da sizlerle konusur,
meselelerimizi hep birlikte hallederiz. Beyler! Artik bos miinakasalart
birakalim. Koca Balkan’da elimizde bir Manastir, Iskodra, Yanya, Selanik
kaldi. Diinkii ¢cobanlarimiz aleyhimize biiyiiyen devietler halini aldi. Artik
garpelik da Osmanlicilik da derde deva olmaktan ¢ikti. Yillarca once
Namik Kemal Osmanlt derken “millet-i hakime” olan Tiirk’ii kasdederdi.
Fakat bugiin mecliste Boso “Osmanliyim” derken “milleti hakimeyi
mahvedecek hareketlerle bize tahakkiime kalkiyor. Her adiligini de Osmanli
sifatimin arkasina gizlenerek yapiyor. Serefli, sanlt Osmanli kelimesi bunlar
icin ¢irkin yiizlerini ortmek istedikleri maske oldu” [10, s. 308-309].
“Osmanly Imparatorlugu icindeki Miisliimanlar bile halifeyi dinlemiyorlar.
Arnavutlar  Miisliiman  oldugu  halde Hristivan Rum ve Bulgar
komitacilariyla isbirligi icinde. Arnavut Esat Toptani Yahudiler tarafindan
kandirilmis; Ibrahim Temo gibi Tiran’da, Drac’ta bagimsiz Arnavutluk
istiyor. Araplarm da Ingilizlerin oyununa, igfaline kapilmayacagint kim
temin edebilir. Bugiinkii sartlarda ortada Miisliiman olarak, halifeyi dinler
gortinen bir Tiirkler kalryor” [10,s. 310-311].

“Balkan’1 da, biitiin Tiirkiye'yi de diismanlara karst sadece ve
sadece Tiirkler kurtaracaktir. Iste Geng Kalemler Mecmuasi nda bizler bu
hareketin fikriyatint yapryoruz. Milletimizin adi Tiirk milletidir. Artik bunu
bir Rum, bir Bulgar, bir Swrpli kadar agik¢a ve iftiharla soyleyebilmeliyiz.
Millet Tiirk, devlet Ttirk tin olunca hareketin de Tiirkcii olmasi ¢ok tabiidir.
O halde Ziya Bey ve Omer Bey’in Gen¢ Kalemler'de atesledikleri hareket
verden goge kadar haklidir. Arkadaslar, tarihimiz, cografyamiz bizi Tiirkgii
olmaga zorluyor, Tiirkgiiliikten bagska fikir hareketi devletimize deva olmaz.”
“Sofadaki genglerle birlikte Osman da, Dogan Bey de bagiriyordu: Tiirkiiz!
Tiirkgiiyiiz!” [10, s. 312]. Nesimi Bey, Balkan’1 da biitiin Tirkiye’yi de
sadece Tiirklerin kurtarabilecegini vurgular. Dénemin Tiirkgili simalar1 olan
Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp adlarini da sayarak toplantida bulunanlari
Tiirketiliik noktasinda motive eder. Konusmasini da ‘Tiirkiiz Tiirk¢liytiz’
slogani ile tamamlar.

Toplantida, Nesimi Bey’den sonra Akil Bey s6z almistir. Asrin
milliyet¢ilik cagi oldugundan, Tirk milletinin koklerinden bahseder. Bu
noktada Ziya Gokalp’in Turan siirini 6rnek verir. Akil Bey de tek carenin,
kurtulusun Tiirkg¢tiliikte oldugunu savunur:

“Aslimiza donelim. Asrimiz bir milletler, milliyet¢ilikler asri...
Yillardir  biz bunu anlayamadik. Diinkii kolelerimiz anladi... Bulgar
Bulgarliktan, Rum Yunanliliktan bahsetti. Hatta Arap ve Arnavut isldmi
unutup milliyet pegsine diistii. Striideki domuzlar, develer dort bir yana
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dagilirken, biz zorla biitiin bu hayvanlar: aymi siirii i¢inde tutmaga ¢alistik.”
“Namik Kemdal Osmanli'y1 Tiirkiin imparatorluktaki adi olarak goriiyordu.
Fakat imparatorluk zayiflad; kuvvetsiz kaldik... Dért bir yammiz diisman.
Cinkii  Tiirk iz, Miisliimaniz... Bunun ic¢in yalmiziz arkadaslar. Tiirk
oldugumuzu milli suurla idrak etmeliyiz. Osmanli devletinin banisi Osman
Bey’in babast Ertugrul Gazi'den, Kayi agiretinden once de Tiirk’iiz...
Osmanli’ya da, Sel¢uklu’ya da Tirk oldugumuz i¢in baglyiz. Bu
hanedanlar, Oguz boylarmin en asili olan Kayi'dandw, Kinik tandir.
Oguzlar ise Tiirk'iin kokii, atasi olan Oguz Han'a dayanir. Mecmuamizin
biiyiik miitefekkiri Ziya Gokalp “Turan’ siirinde bunu ne giizel anlatir™ [10,
s. 314].

“Turan siirinde belirtilen Oguz nesli ikibin yillik bir milettir...
Cingenesi, ¢ifit  ayrilir, giicenir diye arttk Tirk  oldugumuzu
saklamayacagiz. Tiirk’iiz, Tirk kalacagiz. Bu devlete yalniz biz sahip
olacagiz. Bunun i¢in Tiirk¢tiyiiz, bunun icin Tirk milliyet¢isiyiz... Tiirkiye
Oguzlarin iki miimtaz boyundan gelen Sel¢uklular ve Osmanlilar sayesinde
bizim ezeli ve ebedi yurdumuz olmustur..” [10, s. 315]. Toplantida 6zellikle
Akil Bey ve Nesimi Bey, Tirkgiiliigiin kurtulus i¢in tek c¢are oldugunu
savunan, tarihini bilen, bilingli bir aydin olarak karsimiza ¢ikmistir.
Toplantiyr 6zetlemek gerekirse Balkan Tiirklerinin tutunacagi tek dal
kalmistir o da: Tirketiliik.

Romanin bagkahramanlarindan Dogan Bey’i dayisi biylitmiistiir.
Dayisinin  kizi ile evlenen Dogan Bey, karisina igini ddker. Bati
hayranliginin Tiirk toplumuna ne kadar zarar verdigini ifade eder. Kuzeni
Osman ise Avrupa’ya hi¢ gitmemistir. Osman en iyisini yapmuistir.
Osman’in milletine, vatanina, Tirkliige dair dusiinceleri Dogan’t cok
etkilemis, yanlis yolda oldugunun farkina varmistir. Ailesine, milletine,
devletine, kiiltiiriine, tarthine yabanci kaldigimi gormiistiir. Bu yOniiyle
Dogan Bey’i sonradan bilinglendigini goriirtiz: “Sultan’t da tahttan
uzaklastirmak icin ¢alisanlar Ingiliz... Benim iflas etmem icin her kallesligi
yapan kiz Ingiliz Miss Field.. Ugursuz kiz.. Nerden ¢ikti karsima.. Benim en
verimli yullarimi Ingilizler yedi.. Ah su Ingiliz. Avrupa hayranligi.. Teceddiit,
garplilasma hastaligi.. Yedi bitirdi bu hastalik bizi, icin icin kemirdi.. Simdi
devleti yiyor.. Hiirriyet, miisavat, uhuvvet diye bir zehir verdiler ictik..
Biitiin miinevverler siiphesiz seksiz ictik.. Biitiin miinevverler sarhos olduk..
Sarhosuz.. Ne yapacagimizi bilmiyoruz.. Nadim oldum kolejde, Avrupa’da
okuduguma.. Osman ne temiz ne saf bir Tirk diistincesinde.. Bir
toplantimizda beni mahcup etti, arkadaslarimin arasinda utandirdi diye
diistinmiistiim. Simdi o ne kadar hakli.. Bir riistiye, bir Sultani tahsili benim
neme yetmezdi.. Okuduk¢a bozuldum.. Affet beni Leyld affet.. Kiigiikmatli'da
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bir koylii olarak kalsaydim ne kadar mesut olurdum...” [10, s. 285]. Yazar,
Dogan’in i¢ muhasebesi iizerinden Bat1 etkisinde kalan, Bat1 hayrani olan
Tiirk aydimini da elestirir. O giintin Tiirk aydinlarini elestirirken bugiiniin
Ttirk aydinlarina da Bat1 hayranligi konusunda bir uyarida bulunur.

Yilmaz Giirbiiz, bir diger elestirisini de Konya civarindan gelip
Balkanlara yerlesen ilk Oguz Tirkleri olan ve adma ‘Konyar’ denilen
Tiirkler tizerinden gerceklestirir. Osman, Konyar c¢adirina misafir olur.
Derken Osman, Konyar kizi Albenika’ya asik olur. Yoriik cadirinda ona
ayran ikram edilir. Kizin ninesi kendi koklerini anlatmaya baslar. Ortodoks
olduktan sonra benliklerini kaybetmislerdir: “Alben ogul Alben! dedi; Biz
Konyar 1z Alben deriz, Rumlar Albenika der. Ortodoks olduk her seyimizi
kaybettik. Adimiz da gitti, dilimiz de, toremiz de. Balkan’a Osmanli
gelmeden biz gelmisiz. Bizans vurmus kirmis, darmadagin etmis bizi” [10, s.
135-136]. “Konyar kadin atalarindan duydugu sekilde Balkan'a gelislerini,
Bizans'in iskencelerini, yavas yavas Tiirk¢eyi unutup nasil Hristiyan
olduklarimi, Rumca konusmaga bagsladiklarini anlattr” [10, s. 136]. Kimgiz
da yapan Albenika’nin ninesi, koklerini anlatmaya devam eder. Konyarlar,
atalarinin  séziinii  dinlemedigi i¢in ‘kurt’ken kopek olmustur: “Ihtiyar
ocagin yamna kadar gelip kazana bakan delikanliya, elindeki kepge ile
karistirmasina devam ederek:-Kimgiz yapacagiz! dedi; asagidaki Kurt
Deresi’'nde Yagkut var... Kocam... Konyarlarin en ihtiyari... Yedi kutlug,
vedi kurdun babasi. Onu dinlemediler... Eridik.. Onun dokuz gobek onceki
atasini da dinlemediler... Bu Konyarlar her kotiiliige miistehak... Kurtken
kopek olduk... Rumlar Konyar'a Konyaris dedi.. Arpadlar, Erler Aris oldu;
Kurudlar, Albenler Albenika, Marika... Oguz geldi sevindik... Osmanli bize
hayat verdi... Bizans zulmiinden kurtardi ama Ortodoksluktan da Rumcadan
da kurtaramadi” [10, s. 136-137]. Osman, nineye kimizin ¢ok koyu
oldugunu soyleyince nine Osman’in kimizi bildigine sasirmistir. Kimiz,
Orta Asya’da ata topraklarinda kalmistir: “-Ogul bu kimiz degil. Kimgiz,
kimkiz.. Koyun siitiinii karistira karistira kizdira kizdira koyultarak
yapariz... diven ihtivar Osman in gozlerine bakti: Sen nerden bilirsin kimizi
bre ogul? dedi; kimiz kisrak siitiinden yapilir. Sarap gibi sarhog edici, karin
sisirici degil, besleyicidir... Biz adwm biliriz... Anadolu’ya, Urumeli’'ne
ulagamadi Asya daglarinda kaldr” [10, s. 136-137]. Bu alintida goriildiigi
gibi yazar, Orta Asya vurgusu da yaparak tarihi bir hatirlatma ile Tiirkgiiliik
anlayisina dair okuyucuya bir ipucu vermistir. Ayrica Yilmaz Gilirbiiz’{in,
Tiirk Tarih Tezi’ni benimsedigini de yapilan bir roportajda [12, s. 68]
gormek miimkiindiir.

Albenika, Osman’1 dedesi ile tamistirmistir. Dede, Osman ile giizel
Tiirkge konusunca, Albenika’nin dikkatini ¢ekmistir. Kendi neslinin de
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boyle giizel Tirkge konusamamasina tiziilmiistiir. Clinkii kendileri de boyle
giizel Tirkce konugsalardi kimliklerini kaybetmezlerdi. Albenika ‘dil
kaybedilirse kimlik de kaybedilir’ diistincesinde olan bir roman
kahramanidir: “Albenika, dedesinin boylesine kendisinden giderek Tiirkge
konustugunu gormemisti. Atalart Konyar ¢ocuklarina neden Tiirkge
ogretmemisti? Nigin Hristiyanlasip, Rumlasmislardi? Dedesi kadar Tiirkge
bilseler, Rumlar arasinda eriyip yok olmazlardr” [10, s. 234]. Yazar, burada
Albenika tizerinden Tiurk gengligine de dil tizerinden bir uyarida
bulunmustur. Dilin kaybedilmesi durumunda nelerin kaybedilecegi
sezdirilmeye caligilmistir. Bunu da romanda gen¢ bir karakter ilizerinden
kurgulamasi tesadiif degildir.

Romanda; Tiirklere atfedilen, karakteristik 6zellikleriyle Tirklere
benzetilen, Tirkgtiliigin 6nemli sembollerinden olan ‘bozkurt’® da
kullanilmigtir. Osman, Dogan’1 aramak {izere Balkan koylerine yola ¢ikar.
Yolda Konyar kiz1 Albenika’y1, onlarin ¢adirini, Albenika’nin dedesini ve
‘bozkurt’un hayalini goriir: “Kiz ibrisim sa¢indaki her giimiis peneste
bozkurdu gordii. Goziinde bulutlagsan kar firtinasi i¢inden ¢ikan bozkurdun,
gok yelesi suya vurdu. Su titredi. Bu yillardwr gozledigi bozogland.
Mukaddes agacta koz olandi. Geldi Bozkurdunun nefesi suyu bulandirdi.
Dag gibi golgesi basucunda durdu. (...) Ala geyik el uzatti, Bozkurda
sokuldu. Bulutlar kalkti. Gozleri duruldu. Riiya degildi, serap degildi.
Osman’la, Albenika at iistiinde kara c¢adirlara dogruldu. Konugmaz,
birbirinin yiiziine bakamazlardi. Konyar ¢adirimin ortasindaki agag,
goklesti; altin 151k oldu. Biitiin oba nurlandi. Ak saglari gogermis bir ihtiyar
ates yakardi. Basini kaldwrdi. Yillardwr Konyar Yaylasi'na boyle bir beg
gelmemisti. Gokten bakar gibi duran erkegin uzun bir yiizii vardi, bu
atalarimin anlattigr bozkurttu™ [10, s. 133]. Albenika’nin ninesi de Osman’1
goriince ‘ne ararsin burada ‘kurt bakisl’ diye sorar: “Ihtiyar Konyar tekrar
sordu: -Ne ararsin burada kurt bakigli, gozii yalgin er?” [10, s. 134].
Albenika, Osman’1 dedesi ile tanistirir. Dede, Osman’1 kurda benzetir: “-Gel
Albenika gel, dedi. Sevdigin delikanli da gelsin. O Osmanli sehzadesi gibi
atlanmg, kurt boyunlu, kurt belli bu er kim? -Osman dede, Osman!” [10, s.
233]. Orneklerde goriildiigii gibi, kurt sembolii ile Tiirk yiiceltilmistir.

Romanin son sayfalarinda, Balkanlardan Anadolu’ya go¢ seriivenini
goriiriiz. Dogan, Balkan’1 terk etmek zorunda kalmuis, vapurla Istanbul’a
gitmektedir. Vapurda, Selanik’ten babast Vecdi Bey’in de dostu olan Behzat
Bey ile karsilasir. Behzat Bey’in s6zleri adeta romanin 6zeti mahiyetindedir.
Balkanlarda c¢ok aci c¢ektiklerini belirtir. Balkanlarin bir ‘aci’ oldugunun
altin1 ¢izer. Ona gore millet hafizas1 Balkan acisi ile giiclenmistir. Yukarida
bahsettigimiz gibi, milletleri kendine getirecek milli bir felakete, buhrana
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ihtiyag vardir. Tiurk milletinin milli buhran1 da Balkanlarin ac1 kaybidir:
“Cok aci1 ¢ektik on yildir ogul... Cok aci ¢ektik!... Yunan’'da kalmak oliimdii
bize. Gazimiz Lozan antlagsmasint yapti da kurtard: bizi. Simdi de gelecek
kaygusu, endisesi. Goriiyorum sende de var. Bende de... Su sersefil biitiin
muhacirlerde de... Ama gelecek kaygisi olmayan fert gibi istikbal endisesi
olmayan milletler de oliime mahkiimdur. Millet hafizasi, Balkan acist ile
gii¢lendi. Balkan bozgunu hatiralar: Tiirkiye 'yi gelecege daha gii¢lii sekilde
hazwrlayacaktir. Bu aciwy1 Gazi Pasamiz kaminda, vicdanminda duymasa
Canakkale harbini, Istiklal Savasini kazanabilir miydi?” [10, s. 382]. Behzat
Bey, iilkiiniin millette yok olus korkusunu azaltip 6zgitiven saglayacagini
dustinir: “Din nasil fertte oliim korkusunu azaltirsa, iilkii de millette yok
olus korkusunu azaltir. Bizi hayata baglayan milli hatiralardir™ [10, s. 383].
Behzat Bey romanin son sayfalarinda dahil olmus, biraz da Yilmaz
Giirbiiz tin kendisidir. Yilmaz Giirbliz muhacir bir ailenin evladidir. Balkan
acisin1 hisseden bir muhacir ailenin evladi... Behzat Bey, Balkan acisiyla
Tiirk milleti ayaga kalkacagi; yiizyillar sonra bile bu acilart hatirlayip daha
da giiclenecegi, diismana karst hep tetikte kalmamizi saglayacag:
kanaatindedir. Bu ac1 sayesinde Tiirk, edebiyyen yasamaya devam
edecektir: “Oglum! Aci sade beynimizde degil, vicdanimizda da yer etti. Ben
act hatiralarla yetmis yasimi buldum. Act insana hayatta kalma giicti verir.
Balkan'm kaybi kadar, miibadele de bir aci kervamidwr. Hep yiiriiyecek...
Viedamimizda, beynimizde iz, izler bwrakacak... Bu acilarla neslimiz,
milletimiz devam edecek. Miisterek acilarimiz yeniden bir millet yaratacak.
Bu acilart yasayp yasattikca gelecege giiven duyacagiz. Beynimiz kadar
viicudumuzu da bu acilar saglam tutacak. Bu acilar, bize diismandan
gelecek tehlikeleri de gosterecek. Bizim, yeni memlekette, yani Tiirkiin
Tiirkiye ’sinde ebediyen kalabilmemiz ancak bu aci hayatlari, tecriibeleri
hatirlayip tedbir almamizla miimkiin olacaktir” [10, s. 383-384].

Son Soz

19. ylizyilin sonu-20. yiizyilin basi, Tiirk tarihinin en aci, en felaketli
donemlerinden biri, belki de birincisidir. Osmanli Devleti’nin ¢okiise gectigi
bu yillarda, art arda yasanan savaslar ve yenilgiler, biiyiik toprak kayiplari,
devletin giictinli hizla azaltmistir. Bu yillarin en zirve trajedisi Balkanlarin
kaybedilmesi olmustur. Yiizyillardir vatan topragi olan biiyiik bir cografya
elden ¢ikmig; mimarisiyle, sanat eserleriyle, kiiltiiriiyle, gelenek ve
gorenekleriyle yurt kilinan Balkanlar kaybedilmis; Tirkler zuliimlere ve
baskilara maruz kalmis, gogler yasanmistir. Bu trajediler, Yilmaz Giirbiiz
tarafindan Balkan Acisi romaninda kurgulanmis, sade ve akici bir dille
kaleme alinmistir. Romanda, Osmanli’y1r kurtarmak icin ortaya atilan
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Osmanliciik  ve  Islamcilik  fikirlerinin  yetersiz/basarisiz  oldugu
vurgulanmig; kurtulusun Turkgtlik siyasetinde aranmasi gerektigi
savunulmustur. Romanda bir taraftan Balkanlarda yasanan felaketler
gosterilirken; diger taraftan da bu acilarin tekrar yasanmamasi i¢in Tiirk
aydinina, Tiirk milletine, Tiirk gengligine uyarilarda bulunulmustur.
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AHnpaaTna

1877-1878 xbutbi Ocman Mmnepusicel 93-corbic jmereH atmeH Oenrini Peceiimen
OonraH cofbicTa bankaHnmarbl KyliHEeH »KoHe HOTIDKeciHIe skepiHeH afipblia OacTaibl.
AptbiHia TpaOmycrapn sxoHe bankaH coFbIcTapbIHBIH HOTHXKeciHae PymeniHeH TonbIKTai
alipbibin, bajkaH XabIKTapbl ToyeNCi3fiKTepiH kapuaiaipl. bankaHaarel COFbIC Ke3iHae
TYPIKTEp YIT peTiHAe amnaTKa YIUbIparn, eTe ayblp KbICbIM MEH 3YJIbIMABIKKA Tam OOJIABL.
MyHIIANBIKTBI ayblp HOYOeT TYPIiK XalKbIHBIH CaHAaCbIHAA TEpeH i3 KaJIbIpAbl, ’KapakaT
KamybiHa cebGen Oongpl. Cesimizre THEK OONBIT OTBIpFAaH HOYOeT KemnTereH ouedn
mpIFapMaiapra na e3ek 0oimel. OchlHOAN MIBIFapManapasiH Oipi — «bankaH KaiFbICD)
pomanbl. bynm pomanma bankanmarel HoyOeTTiH canmapelHaH OoJiFaH Kyl3ermicrtep,
KacipeTTiH ’kapamap, KaTire3miKKe TOJNbl 3YJIBIMIOBIKTAp aIlblK Typae OeifHeleHTeH.
ConpiMeH Oipre pomanga OcMaH WMIEpWSICHIH KWBIH JKaFmaiimaH KyTKapy, OYpBIHFBI
KYHIEpPiH KaiTapy YIIiH 3aMaHFa Jaifblk MOIepHU3aMsIayMeH Koca eHIi FaHa maiiia 6osa
0acTaraH OCMaHIUBUIBIK, UCIAMIIBIIIBIK, TYPIKIIIAIK WAesIapsl, dcipece TYPIiKIIIIiK
uneacsl kepiHic TanThl. «bankaH KaifbIcel» poMaHbIHIA OyJ uuesaap OCMaHIbIKTapIbIH
TyciHiriHe caii OeliHenenreH. OCMaHIIBUIABIK TeH WCIaMINBUIIBIK — COTCI3MIKKe
YIIbIpaFaHAbIKTaH OyJl JKOJNJaH MIBIFYIbIH JKaIFbI3 JKOJbI TYPIKIINAIK ekeHi Oaca
aiiteutansl. CoHpali-ak Makajaga >KOFapblia aTalfaH TaKbIPBINTap KOJIFA ANIBIHBITI,
pPOMaHHBIH HeTi3ri e3eri OoNFaH TYPIKUIAiKKe OalmaHBICTBl KepiHicTep Typaursl
GasHpanambl.

KinT cosaep: Ueinmas T'yp6ys, Typik one6ueti, poman, Bankas, Typikminmix.
(K. Mapein. JKoranran oTanabl kokray: Hbuimas Typoysain «Bankan KaiiFeichD»
POMaHBIHAAFBI TYPIKIIIIAIK MiKipi)

AHHOTALUSA
C OcmaHcko-poccuiickoit BoiiHoi 1877-1878 ronos, Taxke M3BECTHON Kak BOifHa

93-ro ropma, OcMmaHCKas WMIEpUs Hauyana TepsATh CBOKW BIacTb Ha bankaHax u
BMOCJEACTBUU TEPATh TEPPUTOPMIO. 3areM, ¢ BoiiHamu B Tpumoau u Ha bankaHax,
Pymenus Obuta modTH MOJTHOCTBIO MOTEPsSHA, U OaKaHCKUE HAPO.bl MPOBO3IIACHIN CBOIO
He3aBUCUMOCTb. Bo Bpems bankaHckux BOWH TypkHM, TakK CKas3aTb, HNEPEXKUIN
HAalMOHANBHBIM pa3srpoM W JAENpPECcCHI0, IOABEPIIIMCH JKECTOKOMY YTHETEHHIO U
npecie0BaHiAM. DTH HEraTHUBHBIE SIBJIICHHUA OCTaBWIN [TyOOKKE paHbl B MAMATH TYPELKON
HapoJa W NpUYMHKUIN TpaBMy. CTpagaHus, O KOTOPBIX UAET peub, TAKXKE ObUTM MPEeIMETOM
MHOTHX JIUTEPaTypHBIX NMpou3BeaeHnil. OQHUM M3 TaKuX MPOM3BEACHUIl ABISAETCS pOMaH
bankanckoe eope. B pomaHe SBHO HallUIW CBOE MMECTO [EMpPECCHs, BbI3BaHHAs
GonesHeHHOI noTtepeit baskaH, ciensl pasrpoMa U epeHeCeHHbIe npeciienoBanus. OnHaKo
ued OCMaHMW3Ma, MCIaMu3Ma, TIOPKM3MAa - OCOOEHHO TIOPKM3Ma - KOTOpble BO3HUKIN
Hapsimy ¢ MonepHM3auueid, 4toObl crmactu OCMaHCKYI0 MMIEPHIO U3 €€ MOJOKEHUs U
BEpPHYTb €€ K MpPEXKHUM BpEMEHaM, HAllUIM OTpakeHue B pomaHe. B pomane bankanckoe
2ope OBUT TPOCIESKEH MyTh, AHAJOTMYHBIN XOMy 3THUX Te4eHHil Mbicid B OcMaHCKOU
UMIEpUH, W TMOAYEPKUBATIOCH, YTO TIOPKU3M ObLI €IVHCTBEHHBIM pELIeHHeM, KOorna
OCMaHM3M M MCIaMHU3M MOTEepIead Heygady. B OaHHOM WccienoBaHWMM 00CYXKIArOTCA
BBIIIEYIOMAHYTbIE BOIMPOCHI WM PACKPBIBAIOTCS Pa3sMBIIUIEHUA O TIOPKU3ME, KOTOPBIH
COCTaBJII€T OCHOBY MBICJIM POMaHa.

Knouesble cioBa: Meumas [op6ros, Typelikas nuTepaTypa, poMmaH, bamkaubl,
TIOPKH3M.
(K. Mapein. Kpuk o notepsinnoii Poxune: Maesi TiopkusmMa B pomane Mbiimasa
I'op6ro3a baakanckoe I'ope)
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