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20. YUZYIL TURK MILLIYETCILIGININ DONUSUMU BAGLAMINDA NiHAL
ATSIZ’IN RADIKAL PAN-TURKIZMIi

Ozet

Bu makalede, 6nemli Tiirk tarihgi, yazar ve fikir adami Nihal Atsiz’in ideolojik mirasi, 20. yiizyil
Tirk milliyet¢iliginin evrimi baglaminda kapsamli bir sekilde analiz edilmektedir. Calisma, Atsiz’in
Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki resmi Kemalist anlatiya karsi ¢ikan karmasik ve celiskili
goriislerini derinlemesine incelemekte; onun Tiirk halklarmnin Islam &ncesi tarihi ve kiiltiirel kodlarinin
popiilerlesmesine yaptig1 dnemli katkilar1 ile birlikte, irksal determinizm, irredantizm ve revangizm gibi
unsurlar1 ele almaktadir. Makale, Atsiz ile Alparslan Tiirkes arasindaki doktrinel béliinmeyi, antisemitist
sdylemden Israil devletlesme tecriibesine yonelik paradoksal ilgiye uzanan gecisi ve bu diisiinsel mirasin
giinimiiz Tirk diinyas1 entegrasyon tartigmalarina yansimalarini detayli bi¢imde tartigmaktadir.
Arastirma, Atsiz’m  biyolojik temelli radikal Pan-Tlrkizm modelinin, kultirel —milliyetgilik
paradigmasiyla (Ziya Gokalp cizgisi) karsilastirildiginda, cagdas Tiirk devletleri arasindaki is birligi
stirecleri agisindan farkli teorik ve pratik sonuglar dogurdugunu ortaya koymaktadir. Boylece Atsiz
fenomeni, modern Tiirk milliyetciliginin i¢ gerilimlerini anlamak i¢in 6nemli bir analitik 6rnek olarak
degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nihal Atsiz; Pan-Turkizm; Turk milliyetgiligi; Kemalizm; Alparslan Tiirkes;
Tiirk Tarih Tezi (veya Gilines Dil Teorisi); TUrk entegrasyonu.
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XX FACBIPJAT'BI TYPIK YT BIJIABIF BIHBIH TPAHC®OPMALINACHI
KOHTEKCIHAEI'T HUXAJIb ATCBI3AbIH PAAUKAJIAbBI TAHTYPIKIOIJIAIT'T

Anjaarna

byn Makanajga KepHEKTI TypiK TapUXUIBICHI, Ka3ylIbIChbl oHe oMbyl Huxan ATchI3IbIH
UACOJIOTHUSIIBIK Mypachl XX FachIparbl TYPIK YITIIBUIABIFBIHBIH SBOJIIOLUSACH asCHIH/AA JKaH-)KAKThI
TannaHaabl. 3eprrey ATChI3AbIH Typkus PecnyOnuKachblHBIH —aiFalllKbl O KbUIIAPBIHAAFBl  PECMHU
KEMaJIUCTIK HappaTUBKE KAPChl IIBIKKAH KYpJel jKoHE KaWIIbUIBIKTHI KO3KapacTapblH TepeH 3epTTenIi;
OHBIH TYPKI XaJIbIKTapbIHBIH HCJIaMFa JEUIHI1 TapuXbl MEH MOJEHU KOATAPBIH TaHbIMal €Tyre KOCKaH
MaHbI3bl YJECIH, COHJai-aK HOCUINIK JETEPMUHU3M, HPPEAECHTU3M JKOHE PEBAHIIN3M CHUSKTHI
AJIEMEHTTEPIH KapacThlpaibl. Makana Atcbi3 OeH AunmapcnaH Typkeml apacbhlHIarbl JOKTPUHAJIBIK
OeNIHICTI, AHTUCEMHUTTIK pUTOpHKaAaH M3paunp MemieKkeTiHIH KyYpbUly ToXipuOeciHe JereH
napaoKcan/ibl KbI3bIFYIIBUIBIKKA JEHIHI1 aybICybIH jKoHE OyJ1 OM MypachblHBIH Kasipri Typki oneMiHiH
WHTETPAIUSIIBIK ~ TaJKbUIAylTapblHA OCEPIH  erKEeU-TeTKEWsl  TalKpUIalabl. 3epTrey  ATCHI3ABIH
OMOJIOTHSUIIBIK HETI3/IeT1 paJuKabl MaHTYPKU3M MOJENIHIH MOJACHU YITIIBUIABIK MapagurMachiMer (3ust
['exonn GaFbIThI) calbICThIPFaH/ia, Ka3ipri TYpPKl MEMIIEKETTEP1 apachlHIaFbl BIHTBIMAKTACTBIK MPOLIECTEpl
TYPFBICBIHAH OpPTYPJIl TEOPHSUIBIK JKOHE IMpaKTUKANBIK HOTHXKenep OepeTiHiH kepceredi. Ochbliaiimia,
ATchI3 (eHOMEH1 Kazipri TYpiK YITIIBUIABIFBIHBIH 1K1 KaWIMIBUIBIKTAPBIH TYCIHY YIIIH MaHbI3IbI
AHATMTUKAJIBIK YJIT1 peTiH/Ie OarajaHaIbl.

Tyiiin ce3mep: Huxamp ATCBI3; MaHTYPIKIMIUIAIK, TYPIK YITIIBULABIFBI, KeMaau3M; AJmapciaH
Typkemr; Typik Tapux Te3uci (HeMece KyH TiTl TEOPHSCHI); TYPKI HHTETPAIUSCHI.
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NIHAL ATSIZ'S RADICAL PAN-TURKISM IN THE CONTEXT OF THE
TRANSFORMATION OF TURKISH NATIONALITY IN THE 20TH CENTURY

Abstract

This article provides a comprehensive analysis of the ideological legacy of the prominent Turkish
historian, writer, and thinker Nihal Atsiz within the context of the evolution of Turkish nationalism in the
20th century. The study examines in depth Atsiz’s complex and contradictory views that challenged the
official Kemalist narrative in the early years of the Turkish Republic; his significant contribution to the
popularization of the pre-Islamic history and cultural codes of Turkic peoples, along with such elements
as racial determinism, irredentism, and revanchism. The article discusses in detail the doctrinal split
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between Atsiz and Alparslan Tiirkes, the paradoxical transition from antisemitic rhetoric to interest in the
Israeli state-building experience, and the reflection of this intellectual legacy in contemporary debates on
Turkic world integration. The research reveals that Atsiz’s biologically based radical Pan-Turkist model,
when compared with the cultural nationalism paradigm (Ziya Gokalp’s line), produces different
theoretical and practical outcomes for cooperation processes among contemporary Turkic states. Thus,
the Atsiz phenomenon serves as an important analytical example for understanding the internal tensions
of modern Turkish nationalism.

Keywords: Nihal Atsiz, Pan-Turkism, Turkish nationalism, Kemalism, Alparslan Tiirkes, Turkish
History Thesis (or Sun Language Theory), Turkic integration.
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PAJIMKAJIbHBIA TAHTIOPKHA3M HUXAJISI ATCBI3A B KOHTEKCTE
TPAHC®OPMAIIUU TYPEHHKOI'O HAITUOHAJIN3MA XX BEKA

AHHOTALUA

B cratee aHanmm3mWpyeTcs HICOJOTHYECKOE HAC/IEIUe BBIIAIOMIETOCS TYPEUKOTO HCTOPHKA,
nucarenss U MpicauTenss Huxans ATchi3a B KOHTEKCTE SBOJIIOIMHM TYPEIKOTO HaMOHamM3Ma XX Beka.
HccnenoBanue riiy0OKO paccMaTpUBAET CIOKHBIC M NMPOTUBOPEUYMBBIC B3TJISAIbI ATChI3a, BHICTYIABIINE
ATbTEPHATHBON O(QUIIMATLHOMY KEMaJIMCTCKOMY HappaTuBy paHHHMX JieT Typenkoi PecmyOmukwu; ero
3HAYMUTEJbHBIA BKJIaJ B MOMYJSIPU3AIAIO JOUCIAMCKOW HCTOPUU M KYJbTYPHBIX KOJOB TIOPKCKHUX
HapoJIOB, a TAK)KE TAaKHE SJEMEHTHI, KaK PAaCOBBIM JETEPMUHU3M, UPPEICHTU3M M peBaHIU3M. CTaThs
moapoOHO 0OCYyXJaeT JAOKTPUHAIBHBIA packoidl MeExIy ATChI30M H  AjmapciaHoM Tropkeriem,
napajoKCaIbHBIA TEPEeX0] OT AHTHCEMHTCKOW PUTOPHKHM K HWHTEPECY K OMBITY TOCYAapCTBEHHOTO
cTpouTenbeTBa M3panis U oTpakeHHe STOTO MHTEIEKTYallbHOTO HACEIUsl B COBPEMEHHBIX JIUCKYCCHUSX
00 WHTErpamvu TIOPKCKOTO MHpa. McciemoBaHuWe IMOKa3bIBAET, YTO OHOJIOTMUECKH OPHEHTHPOBAHHAS
paauKalbHas MaHTIOPKUCTCKAs MOJIebh ATChI3a B CPaBHEHUH C MMapaJurMON KyJIbTYPHOTO HAllMOHAIM3MA
(mans 3um ['€kanpria) MOpoXkKAaeT Ppa3IMYHbIE TCOPETUYCCKHE W IMPAKTHUYECKHE TOCISICTBUS IS
MIPOLIECCOB COTPYAHHYECTBA MEXKIY COBPEMEHHBIMU TIOPKCKHMMH TOCyJapcTBaMu. Takum oO0pazom,
(dbeHomeH ATchI3a MpeACTaBisAeT cOOON Ba)KHBIM aHATUTUYECKUM TpUMEp Ui TOHUMAHUS BHYTPEHHUX
MPOTUBOPEUYUN COBPEMEHHOTO TYPEIIKOTO HAallMOHATU3MA.

KiroueBble cuaoBa: Huxanp ATCHI3; NaHTIOPKU3M; TYPELKUWW HAlMOHAJIM3M; KEMaJu3M;
Anmapcnan Tropkenr; Typenkuil ucTopudeckuil Te3uc (WM CONHEYHas S3bIKOBasi TEOpHs); TIOPKCKas
WHTETrparusi.

Giris. Etkili bir ideolojik akim olarak sistemli Tiirk milliyet¢iligi, 19. yilizyilin sonu ile 20. yiizyilin
basinda, Osmanli Imparatorlugu’nun derin bir sistemik kriz, gerileme ve nihai ¢okiis siirecine girdigi
kosullarda sekillenmistir [1, 13-14]. Osmanli devletinin son doneminde bile, aralarnda Yusuf Akgura
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(programatik monografik eseri «U¢ Tarz-1 Siyaset»in yazar1) ve sonrasinda seckin sosyolog Ziya
Gokalp'in kilit rol oynadigi dénemin 6nde gelen entelektiielleri, resmi Osmanlicilik ve Islamecilik
doktrinlerine uygulanabilir bir alternatif bulmaya caligmiglardir. Bu kavramlar, Balkan Savaglar1 ve
Birinci Diinya Savasi sirasinda nihai bir ¢okiise ugramis; can ¢ekismekte olan imparatorlugun ¢ok etnikli
ve ¢ok dinli niifusunu, yoneten Osmanli hanedani etrafinda konsolide etme konusundaki mutlak
acziyetini agikc¢a gozler Oniine sermistir.

1923 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilanityla birlikte milliyet¢ilik, Mustafa Kemal Atatiirk
onderligindeki yeni elit tabaka tarafindan devlet ideolojisinin alt1 temel ilkesinden biri (Kemalizm’in
«Alt1 Ok»u) olarak resmi diizeyde kurumsallastirilmistir. Ancak resmi devlet doktrini, ulusal kimligin
cercevesini tarihi «Misak-1 Milld» deklarasyonu ile ¢izilen sivil-toprak ve dil sinirlarma bilingli olarak
daraltmistir. Kemalist rejim, geng cumhuriyeti riskli dis politika maceralarina siiriikleyebilecek irredantist
ve Pan-Tiirkist hedeflerden bilingli bicimde uzak durmus; Anadolu merkezli, homojen ve modern bir
ulus-devlet insa etmeyi amaglamistir.

Iste bu kiiresel tarihi doniisiimiin kesisim noktasinda, radikal nonkonformizmi (uyumsuzlugu) ve
kat1 sag radikalizmi ile resmi ¢izgiye alternatif, muhalif bir milliyet¢i sdylemin dogusunu Onceden
belirleyen Hiiseyin Nihal Atsiz (1905-1975) Tiirkiye'nin entelektiiel alanina dahil olur. Milleti kilturel
birlik, ortak dil ve miisterek degerler temelinde tanimlayan Ziya Gokalp’in aksine Atsiz, milliyetgilik
anlayismi biyolojik determinizm ve wksal saflik ekseninde sekillendirmistir; burada kiiltiir ve dil, «kan»
faktorinin mistik ve biyolojik yapisinin yalnizca ikincil bir tiirevi olarak kabul edilmistir [2, 20-21].

Ats1z’in  goriisleri, devletle yasadigi kisisel, mesleki ve ideolojik ¢atigsmalar sonucunda
sekillenmistir. Arap kokenli bir subay1 selamlamay1 reddettigi i¢in Askeri Tibbiye’den ihrag edilmis, daha
sonra Istanbul Universitesi’nde ¢alisirken resmi «Tiirk Tarih Tezi» ve «Giines Dil Teorisi»ni bilim dis1
bularak elestirmistir. Birinci Tiirk Tarih Kongresi sirasinda hocast Mehmet Fuad Kopriilii’yii savunmasi
nedeniyle akademik kariyerine son verilmistir [3, 472]. Bu siiregten sonra Atsiz, fikirlerini yaymak
amaciyla «Atsiz Mecmuay, «Orhuny, «Orkun» ve «Otiiken» gibi dergileri yayimlamis ve kendi diisiince
¢evresini olusturmustur [3, 473].

Ats1z’in Kemalist rejimle iligkileri derin ideolojik anlasmazliklarla sekillenmistir. Mustafa Kemal
Atatlirk’lin askeri basarilarmi kabul etmekle birlikte, Kemalizm’i Tiirk irkinin ¢ikarlarmna aykiri bir siyasi
doktrin olarak degerlendirmis ve reddetmistir [4, 2626]. Bu tutumun olusumunda, Atatiirk’in eski
caligma arkadasi ve muhalifi olan Doktor Riza Nur’un etkisi dnemli rol oynamustir [4, 2629]. Riza Nur’un
etkisiyle Atsiz, cumhuriyet elitleri arasinda Tirk milletinin gelisimini engelleyen c¢esitli «yabanci
unsurlarm» bulundugunu ileri siirmiistiir [5, 316].

Atsiz, totaliter bir «ordu-devlety kavramini ve iitopik bir mekan olan «Tirk eli» cografyasini
ideallestirmistir. Onun anlayigina gore liberal-demokratik kurumlar, Bati medeniyetinin zayifligimin ve
coOkiisiiniin bir isaretiydi; devlet yapisi, iradesi wkin tarihi misyonunu dogrudan ifade eden mutlak bir
lider, yani bir «Basbug» onderligindeki kati1 bir askeri hiyerarsiye tabi olmaliydu.

Atsiz’m Pan-Tirkist vizyonu kiiltlirel ve etnik birlik diisiincesinin 6tesine gecerek dis politika
alanma da yansimustir. Ikinci Diinya Savasi swrasmnda Atsiz ve ¢evresindeki radikal Turancilar,
Avrupa’daki sag milliyet¢i akimlarmn etkisiyle Tiirkiye’nin Almanya yaninda savasa girmesine olumlu
yaklagmiglardir. Bu durum, Pan-Turkist ideallerin biylk giiglerin jeopolitik ¢ikarlar1 dogrultusunda
aragsallastirilabilme riskini gostermistir [6, 446-447].

Bu mesele gilinlimiizde de Onemini korumaktadir. Tiirk devletlerinin farkli askeri ve siyasi
ittifaklarda yer almasi, olasi1 uluslararasi krizlerde Tiirk diinyasmin farkli cephelerde konumlanmasi
riskini dogurmaktadir. Bu nedenle Pan-Tiirkizm’in dis giliglerin jeopolitik ¢ikarlarindan bagimsiz, Tiirk
halklarinin ortak ¢ikarlarini esas alan bir vizyon olarak degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu
baglamda Atsiz’mn mirasi, Tiirk diinyasmin entegrasyon siire¢lerindeki firsat ve riskleri anlamaya katki
saglayan onemli bir diisiinsel 6rnek olarak goriilebilir [6, 448].

Bu cergevede calismanin temel 6zgilinligii ve bilimsel yeniligi, Hiiseyin Nihal Atsiz’in radikal
doktriner mirasini ilk kez Kazakistan tarih yazimi (historyografisi) baglammda ve modern Orta Asya
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siyaset bilimi perspektifinden ele almasindan kaynaklanmaktadir. Literatiirde Atsiz’in biyografisi ve
edebi yonii genis dl¢lide incelenmis olsa da, bu aragtirma onun fikirlerini duragan bir gegmisin pargasi
olarak ve 21. yiizyil Tiirk diinyasi entegrasyon siireclerinin donilisim paradigmasi ekseninde analiz
etmektedir. Makale, diisiiniiriin siyasi yaymciligini, "Israil paradoksu" iizerinden sekillenen dis politika
vizyonunu ve etnik-biyolojik purizmini, giiniimiiz ¢ok boyutlu uluslararasi iliskiler gergekligi ve Tiirk
Devletleri Teskilat’'nin (TDT) ¢agdas entegrasyon arayislari ile iligskilendirerek c¢agdas biitiinlesme
modellerine yontemsel bir katki sunmay1 amaglamaktadir.

Bu c¢alisma, Atsiz’in radikal milliyetcilik anlayisint incelerken onun resmi devlet doktriniyle
yasadig1 c¢atismanin entelektiiel kokenlerine inmekte; 6zellikle Kemalist elitlerin kominizme yonelik
miisamahakar tavrina getirdigi elestirileri ve kurucu lider ile halefi arasindaki ideolojik ayrimi biitiinciil
bir perspektifle ele almaktadir [4, 2634].

Bu c¢alismada, Atsiz’in toplum tasavvuru incelenirken onun millet, kiiltiir, modernlesme ve din
konularindaki goriisleri Ziya Gokalp ile karsilastirmali olarak ele alinacaktir. Karsilagtirma, her iki
diistintiriin Tiurk diinyas: birligi (Turan) idealine bakislarindaki benzerlik ve farkliliklar1 ortaya koymay1
amaglamaktadir. Ayrica, bu fikirlerin giiniimiiz Tiirk devletleri arasindaki entegrasyon siirecine katki ve
riskleri de degerlendirilecektir [2, 25].

Yontem ve Geregler. 20. yiizyil Tiirk milliyetgiligi lizerine aragtirma yapan ve Hiiseyin Nihal
Ats1z’in  siyasi, ideolojik ve edebi mirasmma definmeyen bir arastirmaciya rastlamak neredeyse
imkansizdir; bilimsel calismalar kapsaminda bu konu, farkli perspektiflerden ve genis tartigmalar
zemininde incelenmistir. Sag sdylemin evrimini, siireli yaymciligin isleyisini ve Tirkg¢iliigin yarim
asirlik serlivenini incelemek i¢in temel kaynak, O. Karabulak'in [1], monografilerine yansiyan ¢aligmalari
ve H. D. Suslu'nin [7] kapsamli siyaset bilimi arastirmasidir. Bu eserlerde diisiiniiriin goriislerinin
sekillenme kosullarina, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin sosyo-politik hayatindaki roliine ve sag siyasal diisiince
icerisindeki milliyet¢i kimlik anlayisimin doniisiimii iizerindeki etkisine dair 6nemli veriler sunulmaktadir.

Ats1z’1n devlet aygitiyla yasadigi ideolojik catismanin tarihine ve etno-irksal kavramlarmin yapisina
dair en degerli birinci el kaynak bilgileri; 1944 yilindaki «Irk¢ilik-Turancilik» davasi argivinden alinan,
sanmigin kendi mahkeme miidafaasi kapsaminda yayimlanan belgeler, sorgu tutanaklari ve konugma
metinlerinden [8] elde edilebilmektedir. Bu materyaller, yalnizca saniklarin hukuki pozisyonlarmi degil,
ayn1 zamanda Ikinci Diinya Savasi krizi ddnemindeki gercek siyasi platformlarini da yeniden insa etmeye
olanak tanimaktadir.

Bu ¢alismada nitel arastirma yontemi kullanilmus, literatiir taramasi1 kapsaminda Gokalp ve Atsiz’in
eserleri ile ilgili akademik kaynaklar incelenmistir. Karsilagtirmali analiz yontemiyle iki diisliniiriin
millet, modernlesme, din ve Turan anlayislar1 degerlendirilmis; son boliimde ise bu goriislerin giiniimiiz
Tiirk diinyas1 entegrasyonu tizerindeki etkileri fayda-risk ¢erg¢evesinde ele alinmistir [2, 26]. Ayrica Pan-
Tirkist diislincenin tarihsel tecriibeleri ile giiniimiiz jeopolitik gergeklikleri arasindaki iliski ve Tiirk
devletlerinin farkl ittifaklardaki konumlarmin entegrasyon siireclerine olasi etkileri analiz edilmistir.

Arastirmanin metodolojik temelini; entelektiiel mirasm, donemin somut tarihi kosullariyla yakin
bag1 icinde incelenmesini dngdren tarihselcilik, nesnellik ve sistemlilik ilkeleri olusturmaktadir. ideolojik
ve dilsel siirecler; tarihi, siyasi ve edebi literatiiriin yani sira programatik kamusal metinlerin
karsilastirmali olarak incelenmesi yoluyla sistem diizeyinde analiz edilmistir. Calismada, yazarin edebi
metinlerindeki gizli ideolojileri ve mitolojileri ortaya ¢ikarmay1 saglayan elestirel sdylem analizi yontemi
uygulanmigtir.

Materyal olarak; Tiirkiye'nin énde gelen iiniversitelerindeki (Istanbul, Ankara, Gazi Universiteleri)
akademik monografiler, doktora ve yiiksek lisans tezleri, mahkeme kayitlari, ¢agdaglarinin hatiratlar: ve
yazarin edebi nesri dahil olmak iizere Tiirkge ve Ingilizce dillerindeki kaynaklar kullanilmistir. Tiim
materyaller, radikal Pan-Tiirkizm fenomeninin kapsamli bir sekilde incelenmesini saglayacak bigimde
karsilagtirmali analize tabi tutulmustur.

Diisiiniiriin Kemalizm elestirisinin ve anti-komnist sdyleminin nedensel ¢dziimlemesinde, konuya
iliskin ¢cagdas akademik literatiirden ve nitel metin analizi ¢caligmalarindan yararlanilmistir.
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Tartisma. Bilindigi lizere, H. N. Atsiz’in radikal dergileri olan «Atsiz Mecmuay» (1931-1932
yillarinda yayimlanmustir), «Orhun» (1933-1934 ve 1943-1944 yillarinda cikarilmistir) ve «Otiiken»in
(1964°ten 1975’e kadar yayimlanmistir) nesredilmesi ve faaliyet gdstermesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
sag milliyet¢i sOyleminin gelisimi lizerinde 6nemli ve uzun vadeli bir etki yaratmistir. Bu yayinlar, resmi
Kemalist parti basminin kat1 sinirlari i¢inde kendilerine yer bulamayan sag aydmlar igin alternatif birer
sosyallesme kurumu roliinii {istlenmistir.

Ziya Gokalp ile Hiiseyin Nihal Atsiz’in Karsilastirmah Analizi. Ziya Gokalp ve Huseyin Nihal
Atsiz, Tiirk milliyet¢iliginin iki 6nemli ismidir. Gokalp milleti “dil, din, ahlak ve estetik bakimindan ortak
terbiye almis fertlerden olusan bir ziimre” olarak tanimlar. Ona gore ik, millet olmanin zorunlu sarti
degildir. Bu yaklagim kiiltiirel milliyetcilik olarak adlandirilabilir. Atsiz ise Gokalp’i elestirerek milletin
hem kiiltiire] hem de kan ve soy birligi iizerine kurulmas1 gerektigini savunur. Atsiz’a gore “Tiirk’im”
diyen herkes otomatik olarak Tiirk sayillmaz; milli sadakat ve Tiirk soyu 6nemlidir [2, 27-28].

Turan ilkiisii konusunda da farklar belirgindir. Gokalp Turan’1 asamali ve oncelikle kilttrel bir
ideal olarak goriir. Atsiz ise bu ideali siyasal ve etnik boyutlariyla daha radikal bir sekilde savunur.
Modernlesme konusunda Gokalp, Batr’dan medeniyet (ilim ve teknik) alinip milli harsin korunabilecegini
belirtirken; Atsiz Bati etkisine kars1 daha temkinli ve korumaci bir tavir takinmistir. Din konusunda
Gokalp Islam’1 milli kiiltiirle uyumlu bir unsur olarak goriirken, Atsiz Islam’1 Tiirk kimligine sonradan
eklenmis bir “elbise” olarak degerlendirmis ve daha mesafeli durmustur.

Sonug olarak, Ziya Gokalp’in kiiltiirel ve kapsayict milliyetgilik anlayisi ile Hiiseyin Nihal Atsiz’in
radikal ve disiplinli yaklasimi arasinda 6nemli farklar bulunmaktadir. Gokalp’in fikirleri giiniimiiz Tiirk
diinyas1 entegrasyonu i¢in daha gercek¢i ve faydal bir temel sunarken; Atsiz’in diisiinceleri giiclii bir
milli suur ve iilkii vurgusu getirmekle birlikte, irke¢ilik ve kiiltiirel kapanmacilik unsurlar1 nedeniyle risk
tagimaktadir. Bu nedenle ideal yaklasim, Gokalp’in kiiltiirel milliyet¢iligini temel alip Atsiz’m milli biling
ve disiplin vurgusunu (irk unsuru temizlenerek) kullanmaktir. Boyle bir sentez, Tiirk diinyasinin hem
kimligini korumasini hem de modern entegrasyon hedeflerine ulasmasimni saglayabilir [2, 28].

Gokalp ve Atsiz arasindaki teorik ayrigma, II. Diinya Savasi sirasinda siyasi bir boyut kazanmistir.
Tirkiye’nin tarafsizlik politikasma aykir1 goriilen radikal Pan-Tiirkist ¢evrelere karsi, Cumhurbaskani
Ismet Indnii’niin talebiyle 1944 yilinda bir tasfiye siireci baslatilmistir [6, 460]. Savasin sonuna dogru
Tirk yonetimi, Sovyetler Birligi’ne anti-Sovyet ve Pan-Tiirkist hareketlere karsi tutumunu goéstermeyi
amaglamis; bu siirecte alman tedbirlerin uygulanmas: Hasan Ali Yiicel ve Ankara’daki sivil yonetime
brrakilmistir.

Ats1z’m «Orhun» dergisi sayfalarinda bizzat yazdig1 {izere, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden
sonra sivil milliyetciligin resmi ¢ergevesi Tiirk kimligini yapay bir sekilde Anadolu smirlariyla
kisitlamistir; oysa ulusun gercek kurtulusu, wksal Ozciiliik (esansiyalizm) diizleminde ve Arap-Fars
etkisinden uzak, Islam oncesi Kkiiltiirel katmana geri doniiste yatmaktadir [2, 19]. Bu tezlerin
yayimmlanmasi, Kemalist doktrinden memnun olmayan ve kiiresel kriz kosullarinda yeni ideolojik
yonelimler arayan sag milliyet¢i g¢evrelerin Orgiitlenmesi ve biitlinlesmesi icin elverisli firsatlar
yaratmistir.

Ats1z’m dergilerinde yayimlanan programatik yazilarda, Tiirk toplumunun etnik ve kiiltiirel temelde
yeniden sekillendirilmesi, milll bir yeniden dogusun gergeklestirilmesi ve Turan idealinin
gergeklestirilmesi gerektigi savunulmustur [2, 25]. Atsiz’a gére Sovyet sisteminin ¢okiisli, Tirk
halklarmin biitlinlesmesi i¢in tarihi firsatlar yaratacak ve Tiirkiye’nin gelecegi birlesik Tiirk cografyasimi
ifade eden «Tirkeli» idealiyle yakindan baglantili olacaktir [2, 26].

Nihal Atsiz’in radikal Turanciligi, Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne karsi baslattigi Barbarossa
Harekat1 sonrasinda gii¢c kazanmugtir. Atsiz ve gevresi, Sovyet yonetimi altindaki Tiirk topluluklarinin
bagimsizlik kazanabilecegini diisiinerek bu siireci tarihi bir firsat olarak degerlendirmistir. Ancak bu
gelismeler, Pan-Tiirkist fikirlerin biiyiik giiclerin jeopolitik ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilabilme riskini
de gostermistir. Bu durum, Pan-Tiirkizm’in bagimsiz bir diisiince sistemi olarak korunmasmin énemini
ortaya koymaktadir [6, 457].
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Atsiz’m ideolojik mirasi1 iki kategoriye ayrilabilir. Ik kategoriye; Kemalizm’i, Marksizm’i ve
Tiirkiye’deki sol akimlar1 sert bir sekilde elestirmeyi amaglayan siyasi manifestolar1 ve kamusal yazilari
girmektedir [4, 2632]. ikinci kategoriye ise devlet sansiiriinii baypas ederek sag ideolojileri aktarmanin
bir arac1 olarak kurgulanan ve genglik arasinda derin bir yanki uyandiran edebi nesri dahildir. Ozellikle,
onun siireli yaynlarinm etrafinda Istanbul, Ankara ve diger {iniversite sehirlerinde, Islam dncesi ge¢misin
ideallerine odaklanmis yeni bir Tiirk asirt milliyetgileri kusaginin sekillendigi entelektiiel merkezler
ortaya ¢ikmustir [9, 788].

«Bozkurtlarm Oliimii» romanmm ortaya cikisi, Orhun Yaztlari'na dayanarak kadim Tiirk
devletinin {itopik meka@nini insa etme girisimiyle baglantilidir. Bu eser, asir1 milliyet¢i sdylem
cergevesinde, gencgligin egitimi igin aksiyolojik (degerbilimsel) bir deger 6lcutl olarak blyik 6nem
tagiyan ilk biiyiik edebi metindir. Ayrica romanda kurgulanan; askeri kahramanlik kiiltiinii, lidere (sefe)
mutlak itaati ve 6lime karsi kiigiimsemeyi iceren 32 ulusal degerden olusan sistem, yazara gore her
bakimdan modern Tiirklere Bati liberal demokrasisinin degerlerine karsit bir «drnek» teskil etmeliydi [10,
580].

Ats1z’in cagdaslar1 ve dava arkadagslar1 hatiratlarinda, 1944 davasi sirasinda onun entelektiiel
cevresindeki atmosferi su sekilde tasvir etmektedirler: «Mahkeme salonlarinda Atsiz, savunmasini siyasi
bir gosteriye doniistiirerek tavizsiz bir durus sergiledi. Taraftarlari meydanlar1 doldurarak Tirk irkini
savunan sloganlar atiyordu. Hiikiimet binalarinin etrafindaki sokaklar polis tarafindan kordon altina
alinmist, ancak liderin kendisi mahkemenin mesruiyetini reddederek inanglarinda kararh kaldi.» [8]. Bu
dava siireci, yetkililerin planlarmin aksine hareketi yok etmemis, aksine Atsiz figliriini
kahramanlastirarak 3 Mayis’1 (ona destek amaciyla diizenlenen kitlesel 6grenci protestolarinin giinii)
gayriresmi Tiirk¢iiliik Giinii’ne doniistiirmiistiir.

Ats1z’in etkisiyle gelisen milliyet¢i ¢evreler, 1960-1970’li yillarda 6nemli bir ideolojik ayrigsma
yasamustir [9, 789]. Alparslan Tiirkes liderliginde kurulan MHP, daha genis toplumsal destek saglamak
amaciyla «Tiirk-Islam sentezi» anlayisini benimsemistir [9, 789]. Buna karsilik Atsiz ve takipgileri,
Tiirkgiiliigiin Islamilestirilmesine kars1 ¢ikarak Pan-Tiirkist ve etnik temelli yaklasimm korunmasini
savunmuslardir [9, 790].

Nihal Atsiz’in dislince sisteminin en istikrarli unsurlarindan biri glicli komiinizm karsithgidir.
Atsiz, komiinizmi Tiirk milleti ve devleti i¢in bir tehdit olarak goérmiis, Kemalist yonetime yOnelik
elestirilerinde 6zellikle sol akimlara kars1 yeterince sert davranilmadigini ileri stirmiistiir. Bununla birlikte
Atatiirk ile Ismet Indnii arasinda ayrim yaparak, Atatiirk’iin komiinizm konusundaki tutumunu pragmatik
ve basarili bulurken, indnii’yii bu tehlikeyi yeterince kavrayamamakla elestirmistir [4, 2634].

Atsiz’a gore Atatiirk’iin 6liimiinden sonra iktidardaki yonetimin en onemli hatalarindan biri sol
akimlara karsi miisamahali davranmasi olmustur. Bu cercevede Hasan Ali Yiicel’i komiinist kadrolar
desteklemekle suclamis, KOy Enstitiilerini de sert bigcimde elestirmistir. Siikrii Saracoglu’na yazdigi agik
mektuplarda benzer iddialar1 dile getiren Atsiz’im muhalefeti, Atatiirk’iin sahsindan ¢ok, rejimin
kozmopolit ve Batililasmaci politikalarina yonelmistir [4, 2635].

H. N. Atsiz’n diisiincesindeki antisemitizm, dini degil daha ¢ok ideolojik ve etno-irksal bir nitelik
tagimaktadir. Avrupa’daki sag milliyet¢i akimlardan etkilenen Atsiz, Siyonizm, Masonluk, kapitalizm ve
komiinizm gibi hareketleri Yahudi kimligiyle iliskilendirerek degerlendirmistir. Ozellikle Sabetayist
gruplar1 Tirkgiiliik karsit1 faaliyetlerle sugclamis ve bunlar1 toplumsal bir tehdit olarak gérmiistiir. Ancak
Atsiz, kendi 1rk¢1 yaklagimmi saldirgan bir ideolojiden ziyade, Tiirk milletini korumaya yonelik bir
savunma anlayisi olarak tanimlamustir [5, 315].

Buna ragmen Atsiz, bazi yazilarinda Yahudilerin Israil devletini kurma siirecini gii¢lii bir milli
idealin basaris1 olarak degerlendirmistir. Diinyaya dagilmis bir toplulugun ortak bir devlet ve kimlik
etrafinda yeniden drgiitlenmesini dikkat gekici bir drnek olarak géren Atsiz, ibranicenin canlandirilmast,
Yahudilerin Israil’e doniisii ve devletin bagimsiz dis politika izlemesini milli iilkilye bagliligm bir
gostergesi olarak yorumlamustir [5, 316].
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Atsiz, Tiirkcii-Turanci hareketin “iitopya” veya “maceracilik” olarak elestirilmesine karsi Israil
ornegini bir karsi-argiiman olarak kullanmaktadir. Resmi ideolojinin “D1s Tiirkler” konusundaki mesafeli
yaklagimini elestirerek, farkli cografyalardaki Yahudilerin tek millet olarak kabul edilmesini Tiirkler i¢in
de benzer bir biitiinliik tartismasina dayanak yapar. Ayrica Israil’in kurulusunu, sayica kiiciik bir niifusun
bolgesel glclere karsi elde ettigi siyasi ve askeri basar1 6rnegi olarak sunarak Turanciligin imkansiz degil,
kosullara bagl bir proje oldugunu savunur. Bu yaklagimini tarihsel 6rneklerle (Yavuz Sultan Selim,
Babiir Sah gibi) destekleyerek “basarili tilkiisel atilimlar” gergevesinde temellendirir [5, 317].

Atsiz, Israil’in bolgesel ve kiiresel etkisini Tiirkiye agisindan bir tehdit olarak degerlendirerek buna
kars1 jeopolitik temelli alternatif arayislar gelistirmistir. Bu baglamda, Tiirkiye’ nin liderliginde bazi Arap
devletleriyle gegici bir konfederasyon kurulmasi fikrini ileri slirmiig; bu yapimnin askeri ve dis politika
yonetiminin Tiirk kontroliinde olmasmni1 éngdrmiistiir. israil tehdidinin ortadan kalkmasmin ardindan ise
bu birligin feshedilebilecegini belirtmistir. Bu 6neri, onun ideolojik ¢izgisine ragmen donemsel krizleri
stratejik ve realist bir bakisla yorumlayabildigini gostermektedir [5, 314].

Gliniimiiz perspektifinden bakildiginda, Atsiz’in ortaya koydugu analojiler Tiirk Devletleri Teskilat1
(TDT) gercevesindeki entegrasyon tartismalarinda da bazi karsilastirmali okumalar i¢in kullanilmaktadir.
Cografi kopukluk, tarihsel farkliliklar ve jeopolitik riskler gibi elestiriler, bu tiir biitiinlesme siireclerinin
smirlarmi tartismaya agmaktadir. Buna karsilik, giiclii kurumsal iradenin beklenmedik jeopolitik engelleri
asabilecegi fikri de bu tiir tarihsel ornekler lizerinden savunulmaktadir. Ancak cagdas entegrasyon
yaklagimi, bu tiir tarihsel referanslar1 daha ¢ok kiiltiirel ve kurumsal is birligi zemininde degerlendirirken,
daha kapsayici ve sivil bir milliyet¢ilik anlayisini esas almak durumundadir. Bu cercevede Tiirk diinyasi
birligi fikri, farkli yorumlarla birlikte giincel jeopolitik kosullar i¢inde yeniden ele alinmaktadir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’in ¢ok yonlii mirasmin 20. yiizyil Tiirk milliyetciliginin doniisiimii baglaminda
kapsamli ve disiplinler aras1 bir analizi, onun tarihi figiirliniin boyutlarinin tek boyutlu ve indirgemeci
siyasi etiketlerin tek boyutlu siyasi kategorilerle agiklanamayacagini iddia etmeyi miimkiin kilmaktadir.
Kemalist rejimin kurumsallastirilmas: ve Tiirkiye'de devlet-siyaset kontroliiniin sikilastirilmasiyla
birlikte, Atsiz ve dava arkadagslarina ait olan ve sag radikal aydinlarin kontroliindeki «Orhun» ve
«Otiiken» dergileri dahil olmak iizere siireli yaymlar kapatilmis veya devletin siki denetimi altma
almmustir. Islam dncesi tarih, irksal determinizm ve dilsel revizyonizm etrafindaki tartismalar, 1944 dava
stirecinin de agikc¢a gosterdigi gibi, kamusal alanda marjinallestirilmistir.

Ats1z fenomeni, onun sag sdylemin entelektiiel tarihindeki benzersiz yerini belirleyen derin bir igsel
ikicilikle (dlalizm) karakterize edilir. Bir yandan Atsiz’in sag radikal bir ideolog, tutarli bir irkei,
antisemit ve anti-komiinist oldugu su gotiirmez bir gergektir. Onun insa ettigi, i¢ ve dis diismanlarin
karmasik hiyerarsileriyle, Gjeni teorileriyle, ayrica otoriter ve militarist buyruklarla dolu siyasi s6zlik,
modern bilimin onun goérislerini savaslar aras1t donemin Avrupa fasist doktrinleriyle yapisal olarak akraba
seklinde smiflandirmasina olanak tanimaktadir. Devlet glivenligi organlarinin denetimini artirmasi, bu
marjinal etno-irksal anlatinin yasal siyasetin ¢eperine dogru dogal bir sekilde itilmesine yol agmustir.

Diger yandan, onun entelektiiel projesi siradan bir parti-Siyaset ajitasyonundan olciilemeyecek
kadar daha karmasik ve derindi. Atsiz; kurgusal edebiyatin, folklorun, toplumsal cinsiyet mitolojilerinin
ve tarihsel hafizanin ulusal psikolojiyi topyekiim yeniden bigimlendirme araglari olarak hizmet ettigi
biyuk o6lcekli bir sosyo-kiiltiirel itopyanin mimar1 olarak ortaya ¢ikmistir. Kusursuz edebi
kahramanlardan olusan bir panteon yaratarak ve romanlarma Tiirk gocebe arkaikliginin kadim degerlerini
entegre ederek, fikirlerinin en sert tecrit kosullarinda bile akademik ve marjinal genclik arasinda uzun
stireli etkisini korumasina katk1 saglamustir.

Ats1z’m diisiinsel mirasmin en dikkat c¢ekici yonlerinden biri, ideolojik tavizsizligidir. Tiirk-Islam
sentezine yonelik keskin elestirileri, Kemalist cumhuriyet¢i anlayisla yasadigi derin goriis ayriliklar: ve
1969°daki doktrinel boliinmenin ardindan Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) yonetimiyle ortaya ¢ikan fikir
ayriliklar1, onun siyasal etkisinin daha siirli bir ¢evrede kalmasina neden olmustur. Buna karsilik MHP,
milliyetci sdylemi Islami unsurlarla birlestirerek daha genis toplumsal kesimlere ulasabilmis ve segim
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siyaseti icerisinde daha gii¢lii bir konum elde etmistir. Bu siirecte Atsiz’in savundugu sekiiler ve etnik
temelli Pan-Tiirkist yaklagim ise daha ¢ok entelektiiel ve ideolojik ¢evrelerle sinirli kalmistir.

Sag hareket icindeki doktrinel bolinmeyi derinlestiren ek bir faktor, Atsiz'in Soguk Savas
doneminde Tiirkiye'nin dis politika yonelimlerine iligkin kati durusu olmustur. Gelecegin Milliyetgi
Hareket Partisi'nin (MHP) pragmatik kanadi, devlet ve NATO bloku tarafindan desteklenen resmi anti-
komunist hatta entegre olmaya ¢alisirken Atsiz, Batili jeopolitik kurumlara her tiirlii bagimliligi kesin bir
dille reddetmis; Avro-Atlantik entegrasyonunu Tiirk diinyasinin egemenligini tehdit eden kiiltiirel ve
siyasi emperyalizmin Ortiilii bir bigimi olarak gérmiistiir.

21. yiizyilin ¢agdas jeopolitik siiregleri ve Tiirk devletlerinin entegrasyonunun insasi baglaminda
Ats1z’m mirasi agik bir kavramsal tehlike arz etmektedir. Onun antropolojik ve kiiltiirel sterilizasyon talep
eden radikal irksal 6zciiligii, giniimiiziin ¢ok tarafli ittifaklari i¢in tamamen yikicidir. Egemen devletlerin
pragmatik ekonomik, diplomatik ve kiiltiirel ig birliginin yerine biyolojik pilirizmin iitopik sloganlarini
ikame etmeye calisan Atsiz’in fikirleri, i¢ etnik catlaklar1 tetikleme ve Tiirk diinyasini uluslararasi
arenada izole etme potansiyeline sahip istikrarsizlastirici bir risk tagimaktadir.

Ikinci Diinya Savasi tecriibesi, Pan-Turkist ideallerin biyik glclerin jeopolitik miicadelelerinde
kolaylikla aracsallastirilabilecegini gostermistir. Atsiz ve c¢evresinin Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve
Tirk diinyasmin birlesmesi yoniindeki beklentileri, donemin uluslararas1 gii¢ dengeleri iginde
Almanya’nin stratejik hedefleriyle kesismis; bu durum ise Pan-Tirkizm’in bagimsizligin1 koruma
sorununu giindeme getirmistir. Glinlimiizde de benzer bir risk teorik olarak varligini stirdiirmektedir. Tiirk
devletlerinin bir kismi NATO ile yakim iliskiler gelistirirken, digerleri Rusya onciiliigiindeki Kolektif
Giivenlik Antlagsmas1 Orgiitii (KGAO) ¢ergevesinde hareket etmektedir. Olas1 bir biiyiik gii¢ catismasinda
Tiirk diinyasmin farkli unsurlarimin karsit bloklarda yer alma ihtimali g6z ardi edilemez. Bu nedenle
cagdas Tirk diinyasi entegrasyonunun en 6nemli ilkelerinden biri, herhangi bir dis jeopolitik merkeze
bagimli olmayan, kiiltiirel, ekonomik, bilimsel ve egitimsel is birligine dayanan bagimsiz bir entegrasyon
modeli gelistirmek olmalidir [6, 459].

Calismanin ulastig1 bir diger temel sonug, Atsiz’in Kemalizm karsithiginin salt bir kisisel reaksiyon
olmaktan ote, Tirkgiiliik hareketinin Tiirkiye’deki sag siyasal gelenek kalici olarak yerlesmesini saglayan
yapisal bir katalizor iglevi gormesidir. Onun tavizsiz anti-komiinist durusu ve ideolojik hesapsizligi, resmi
ideolojinin batililasma ve pasif dis politika tercihlerine karsi radikal bir sag-muhalefet hatt1 insa etmis,
onu milliyet¢i ¢cevrelerde bugiin bile yogun bicimde tartisilan sembolik bir eylem ve dava adami haline
getirmistir [4, 2635].

Resmi bir siyasi lider olmayan ve sansiire maruz kalan Atsiz, tavizsiz ideolojik safligiyla Tiirkiye
sagmin kolektif bilingaltinda mitolojik bir sembole doniigsmiistiir. Sikilasan devlet denetimi sag
radikalizmin kamusal alanin1 smirlasa da; derin psikolojizm, dilsel virtiiozliik, igneleyici hiciv ve arkaik
bozkir romantizminin sentezi onun mirasina gii¢lii bir diren¢ saglamistir. Dolayisiyla onun karmasik ve
celiskili metinlerini incelemek, edebi bir tahlilin 6tesinde, sag rovansizmin risklerini ve toplumsal fay
hatlarini ¢6ziimlemek i¢in elzem bir akademik anahtardir.

Calismanin ulastig1 bir diger 6nemli sonug, Atsiz’m antisemitist durusu ile Israil’in kurulus
modeline duydugu pragmatik hayranlik arasindaki ideolojik ikiciliktir (diializm). Karsitlarmin Tiirk
birligi (Turancilik) ideallerini 'litopya' ve 'maceracilik' olarak nitelendirip elestirmesine karst Atsiz’in
Israil 6rnegini referans gostermesi, giiniimiiz uluslararas: iliskiler analizleri agisindan da gecerli bir
argiimandir. ki bin yillik kopukluga, dil ve kiiltiir farkliliklarina ragmen ortak bir ulusal kimlik etrafinda
devletlesmeyi basaran Israil deneyimi, 21. yiizyilda Tiirk devletleri arasinda kurulacak dostane, yapici ve
cok boyutlu entegrasyon baglarmnin 'romantik bir hayal' olmadigmi, aksine stratejik bir iradeyle gercege
doniistiiriilebilecegini metodolojik olarak kanitlamaktadir.

Nihayetinde Atsiz’mn mirasindan ¢ikarilacak temel ders, Tiirk birligi fikrinin yabanci jeopolitik
projelerin uzantisina déniistiiriilmemesidir. Ikinci Diinya Savasi tecriibesi, dis giiclerin Pan-Turkist
soylemleri aragsallastirma riskini kanitlamigtir. Dolayisiyla en rasyonel yaklasim; biiyik gii¢
rekabetlerinde dengeyi gozetmek, aktif tarafsizligi korumak ve entegrasyonu askeri bloklar yerine

119




Turkic historical studies. Ne 2 (9) 2026 coyip — MaMBbIp - MayChIM
kiiltiirel, ekonomik, bilimsel ve egitsel alanlarda derinlestirmektir. Bu strateji, Tiirk devletleri arasindaki
is birligini siirdiiriilebilir ve bagimsiz bir zemine oturtacaktir.

Bulgular. H. N. Atsiz’1n siireli yaynlar1 saf bir egitim ve entelektiiel amagla olusturulmus olsa da
pratikte Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yeni sag elitlerini sekillendirerek 6nemli siyasi ve ideolojik kazanimlar
saglamigtir. Diisliniir, Pan-Tiirkist bilgi aginin genisletilmesine ve 6grenci genclik {izerinde kalic1 etki
kanallarinin olusturulmasina derin bir ilgi gostermistir. Nitekim «Orhun» dergisinin ¢ikisiyla birlikte,
Istanbul'dan Ankara'ya kadar uzanan genis bir okur kuliipleri ag1 olusturmak i¢in muazzam kaynaklar1
harekete gecirmistir. Parti-siyaset terminolojisinde «Bozkurtlar» olarak adlandirilan radikal brosiir ve
manifestolarin dagitildigi bu hat {izerinden, gengligin ideolojik kontroliiniin resmi Kemalist idareden
bagimsiz, 6zerk milliyetci hiicrelerin yonetimine devredilmesi planlanmistir [9, 787].

Buna ragmen Atsiz, bu hareketin ideolojik doktrinlerinin, sivil milliyet¢ilik veya dini dogmalarla
hicbir taviz verilmeksizin, tamamen wksal piirizmin (aricilik) tekelinde kalmasi konusunda kati bir
sekilde 1srar etmistir [9, 786]. Onun kavramsal cercevesine gore bu entelektiel platform «6z Turkgilik»
admi almistir. Bunun yani sira, edebi nesri temel deger yonelimlerini Altay — Orhun — Anadolu seklindeki
kurgusal epik bir rota Uzerinden kadim kaganliklardan gelecegin Turan’ma baglamistir. Bu anlati, sag
sdylemin gelistirilmesi, 6zellikle de Islam &ncesi kiiltiirel kodlarm biiyiik sehirlerin dgrenci ortamina
aktarilmasi ve tasra bolgelerinde ulusal ruhun gii¢lendirilmesi agisindan son derece elverisli bir zemin
sunmustur.

Okuyucu kitlesi, onun dergilerini desteklemek amaciyla 6nemli miktarda kisisel fon ayirmis, ayrica
aktivistlerin barmmas ve diizenli toplantilarin yapilmasi igin Istanbul’da onlarca yasal tartisma kuliibii
acmistir. Sadece tarihi romanlarmin tirajlar1 kapsaminda yillik kitle erisimi yiiz binlerce okuyucuya
ulasarak popiilerlik acgisindan bir¢ok resmi yaymi geride birakmistir. Ancak bu yayinlarin siyasi etkisi,
giivenlik organlarinin denetimi altindaki devlet aygit1 tarafindan kat1 bir bigimde sinirlandirilmis; sag
kanat, 6zerkligini yalnizca edebi-kamusal faaliyetler ¢er¢evesinde koruyabilmistir.

Edebi eserlerinin yayimlanmasi ve aktif bir sekilde yayilmasinin ardindan, milliyet¢i kadrolarin
yetistirilmesi amaciyla gayriresmi degerler egitimi halkalar1 olusturulmustur. Oyle ki, 1960’11 yillarda
«Otiiken» dergisi etrafinda, gelecegin aktivistlerinin egitiminin kat1 bir i¢ disipline dayali olarak kesintisiz
stirdiiriildiigi iki ayr1 genglik yapilanmasi faaliyet gostermistir [11, 32]. Baslangi¢ asamasinda, siirece
dahil olan o6grencilerin sayis1 iilkenin ¢esitli tiniversitelerindeki yiizlerce geng¢ erkek ve kadmdan
olusmaktaydi [11, 39].

Bu degerler pedagojisi kapsaminda, Atsiz’in romanlarinin prizmasindan gencglikte ulusa mutlak
sadakat, kat1 disiplin ve iilkii ugruna fedakarliga hazir olma gibi nitelikler asilanmistir [11, 53]. Onun
didaktik modelinde egitim, kisiligin sekillenmesinde birka¢ asamaya ayrilmaktaydi. Baslangi¢ diizeyinde
ogrenciler, dini ge¢mislerinden bagimsiz olarak kahramanlik destanini ve Islam 6ncesi tarihi dgrenmek
zorundaydilar; ¢iinkii Atsiz, k1 dinden tstiin tutmaktaydi [11, 81]. Daha ileri duzeylerde ise se¢im, Turk
dil bilimi ve tarihi alaninda yeterli temel bilgiye sahip, yas sinirlar1 erken ergenlik doneminden 6grencilik
yillarina kadar uzanan gengler arasindan yapilmaktaydi. Ideolojik egitim dongiisii kesintisiz olarak devam
etmis ve Tlrkiye’nin gelecekteki sag radikal hareketlerinin ¢ekirdegini olusturmustur [11, 71].

1944 baharinda Tiirkiye’de yasanan siyasi gerilim, milliyet¢i aydinlar ve 6grenci ¢evrelerinde giiclii
tepkilere yol a¢cmistir. Atsiz’in hiikiimete ve ilgili bakanliklara ydnelik komiinist faaliyetlerle ilgili
elestirilerinin ardindan ¢esitli liniversitelerde protestolar diizenlenmistir. 3 Mayis 1944’te Ankara’da
genis katilimli bir gosteri gerceklesmis ve bu olay Tiirk milliyetciligi tarihinde dnemli bir doniim noktasi
olarak goriilmistiir [12, 173]. Ardindan devlet, “Irk¢ilik-Turancilik” davasi kapsaminda bir yargi siireci
baslatmis; tutuklamalar, basin denetimi ve giivenlik onlemleriyle birlikte siire¢ siki sekilde kontrol altina
alinmustir.

1969 yilinda Adana’da yapilan parti kongresinde, Alparslan Tiirkes dnderligindeki pragmatik kanat,
milliyet¢i harekette mutlak liderligi fiillen ele gegirerek hareketi kitlesel siyasetin ihtiyaglaria gore
yeniden yapilandirmistir. «Dokuz Isik» doktrini ve Tirk-Islam sentezi kavrami nihai olarak onaylanmugtir
[9, 785]. Kongre kararlar1 uyarinca, genclik kollar1 ve parti yapilarinda kati, merkeziyet¢i bir kontrol
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usulii kurulmus; tiim sdylem ise se¢im odakli ve dini-siyasi bir zemine kaydirilmistir. Ozerk Pan-Tirkist
cevrelerin tamami, radikal milliyetgilerin biiyilk yaym organlart ve Atsiz’in bizzat kendi mirasi,
Anadolu’nun dindar kitle segmenini ¢ekmek amaciyla fiilen diglanmis veya resmi MHP parti yapisinin
biinyesine devredilmistir.

1969°daki bu nihai doktrinel boliinmenin ardindan Atsiz’in radikal kanadi, Tiirkes’i anlik se¢im
kazanimlari ugruna 6z Tiirkgiiliik ideallerine ihanet etmekle suclayarak MHP yonetimiyle her tiirlii siyasi
etkilesimi sonlandirmistir. Bu kosullar altinda sekiiler, wksal ve ar1 bir Pan-TUrkizm, devlet duzeyindeki
kitlesel siyasi etkisini hizla kaybetmeye baglamistir. Se¢imle ilgili gelecek perspektifleri ve reel
siyasetteki pratik degeri, devlet iktidarinin kaldiraglarindan tamamen yoksun bir sekilde dar bir edebi,
kamusal ve akademik sdylem sinirlar1 i¢ine sikigsarak ortadan kalkmuistir.

Yapilan metin analizleri sonucunda, Atsiz’in resmi ideolojiyi 'ulusal bir iilkii sunmaktan uzak
kalmasi' ve 'uyrukluga dayali i¢ siyaset giitmesi' gerekgeleriyle elestirdigi; devlet kademelerindeki sol
kadrolagmaya karsi ytiriittiigli eylemlerin ve Siikrii Saragoglu’na yazdig1 acik mektuplarm 1944 yilindaki
gozalt1 ve dava siireglerinin birincil ampirik zeminini olusturdugu belirlenmistir.

Ayrica yazarm metinlerinde, Israil revizyonizmine karsi Ortadogu cografyasinda (Liibnan, Suriye,
Misir ve Urdiin) Tiirkiye nin askeri ve diplomatik liderliginde 20-25 yillik gegici bir konfederasyon
kurulmasini 6ngdéren somut bir jeopolitik proje tespit edilmistir. Bu bulgu, Atsiz’in teorik radikalizminin
yani sira kriz donemlerinde reel-politik stratejiler Gretebilme kapasitesini géstermektedir.

Sonug. Bu calisma, Hiiseyin Nihal Atsiz’in diisiinsel mirasini 20. ylizyil Tiirk milliyet¢iliginin
dontistimii baglaminda inceleyerek, onun Tiirk siyasi diisiince tarihindeki yerinin basit bir “irk¢1 ideolog”,
“edebiyat¢1” veya “Turanci aktivist” tanimlamalarma indirgenemeyecek kadar karmasik bir karakter
tasidigini ortaya koymustur. Arastirma bulgulari, Atsiz’in ayni1 anda hem Tiirk milliyetciliginin kiiltiirel
derinlesmesine katkida bulunan hem de onu etnik diglayicilik temelinde daraltan iki yonlii bir ideolojik
miras brraktigin1 gostermektedir. Bu yoOniiyle Atsiz fenomeni, modern Tiirk milliyet¢iliginin i¢
gerilimlerini, doktrinel ¢atigmalarini ve doniisiim siireglerini anlamak agisindan énemli bir analitik 6rnek
olusturmaktadir.

Ats1z’m tarihsel etkisinin ilk boyutu, Islam dncesi Tiirk tarihine, mitolojisine ve bozkir kiiltiiriine
ilgiyi canlandirarak gen¢ kusaklarda giiclii bir tarih bilinci inga etmesidir. Edebi ve polemik metinleriyle
sekillenen bu kiiltiirel mobilizasyon, resmi anlatinin disinda alternatif bir milliyet¢i hafiza tiretmistir.
Genglik tizerindeki bu niifuz, onu yalnizca siyasi bir ideolog degil, sembolik bir kiiltiirel miihendis
konumuna tagir. Buna karsin ayni stireg, Atsiz’in diislincesindeki biyolojik merkezli radikal ikinci boyutu
da aciga c¢ikarr. Kimligi etnik 6zciiliige indirgeyen bu yaklagim, millet kavramini tarihsel, kiiltlirel ve
toplumsal dinamiklerinden kopararak antropolojik bir kategoriye doniistiirmiistiir.

Bu baglamda 1944 Irkgilik-Turancilik Davasi yalnizca bir yargilama siireci degil, ayn1 zamanda
Cumhuriyet’in resmi milliyetcilik anlayist ile etno-merkezci radikal Tiirkgiiliik arasindaki sinirlerin
belirginlestigi tarihsel bir kirilma noktasi olarak degerlendirilmelidir. Atsiz’in mahkeme siirecinde
sergiledigi tavizsiz tutum, onu takipcileri nezdinde sembolik bir direnis figiiriine doniistiirmiis olsa da,
ayni siire¢ onun ideolojik ¢izgisinin devlet tarafindan sistem disina itilmesini de hizlandirmistir. Nitekim
sonraki yillarda Tiirk milliyet¢iliginin ana akim siyasi kanadi, Atsiz’in savundugu biyolojik
milliyetcilikten giderek uzaklagsmis ve daha genis toplumsal tabanlara ulasabilecek yeni sentezler
gelistirmistir.

Bu doniisiimiin en belirgin gostergesi, 1969 Adana Kongresi’nde Alparslan Tiirkes ile Atsiz ¢izgisi
arasinda kristallesen doktrinel ayrismadir. Tiirkes’in hareketi kitlesellestirmek adimna Tiirk-islam sentezini
benimsemesi, milliyet¢iligi Anadolu muhafazakarligi ekseninde pragmatik ve se¢im odakl bir
islevsellige kavusturmustur. Atsiz ise dinsel referanslari ideolojik sapma sayarak “6z Tiirk¢iiliik”
safliginda 1srar etmistir. Neticede siyasi pragmatizm ideolojik safliga iistiin gelmis; Atsiz’in sekiiler-etnik
Pan-Tiirkizmi entelektiiel ¢evrelerle sinirlanirken siyasal temsil giicli zayiflamistir. Bu durum, kati
doktriner pozisyonlar kitlesel mesruiyet iiretme kapasitesindeki yapisal smirlar1 gosteren analitik bir
ornektir.
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Arastrmanmn dikkate deger bulgularindan biri, Atsiz’in diisiincesindeki “Israil paradoksu”dur.
Avrupa sag radikalizminden miilhem antisemitist sdylemine ragmen Atsiz, Israil’in kurulus basarisini
Turanciligm uygulanabilirligine tarihsel bir kanit olarak degerlendirmistir. Bu pragmatik yaklagim, onun
romantik bir ideolog olmanm o&tesinde reel-politik {iretebilen stratejik yoniinii gosterir. Atsiz i¢in
W3pauns, cografi olarak daginik ve siyasal yapidan yoksun bir toplulugun ulusal biling ve kolektif
iradeyle yeniden orgiitlenebilecegini kanitlayan ampirik bir vakadir. Neticede o, Turanciligin “iitopya”
veya “hayalcilik” oldugu yoniindeki elestirilere karsi Israil deneyimini somut bir karsi-sav olarak
konumlandirmaistir.

Bu yaklasimin énemi yalnizca tarihsel baglamla siirli degildir. Atsiz’in Israil rnegini kullanma
bi¢imi, onun ideolojik sistemindeki dogmatik unsurlarin yaninda stratejik akil yiiriitme kapasitesinin de
bulundugunu gostermektedir. Dahasi, bu 6rnek iizerinden gelistirilen argliman, gliniimiiz Tiirk diinyas1
entegrasyon tartismalar1 agisindan da belirli bir metodolojik deger tasimaktadir. Tarihsel kopukluklar,
cografi uzakliklar ve farkli devlet yapilanmalari, entegrasyon projelerinin imkansizligim degil, yalnizca
kurumsal irade, ortak vizyon ve uzun vadeli strateji gerektirdigini gostermektedir.

Tiirki devletlerinin farkli askeri ve siyasi bloklarda konumlanmasi, jeopolitik riskleri goriiniir
kilmaktadir. Tarihsel projeksiyonla bakildiginda Ikinci Diinya Savasi tecriibesi; Atsiz sdyleminin
tirmanmas1 halinde Tiirkiye’nin Nazi Almanyasi safinda savasa girmesi ve Sovyet ordularindaki Tiirk
halklar1 (Kazaklar, Ozbekler vb.) ile Tiirkiye Tiirklerinin trajik bir kardes kavgasina siiriiklenmesi riskini
ifsa etmistir. Bu yapisal tehlike, Soguk Savas kutuplasmasindan giiniimiizdeki NATO-KGAO (CSTO)
gerilimlerine uzanan siirecte de bakidir. Bugiin Tiirkiye’nin Bati merkezli konjonktiirel Rusofobik
anlatilar1 kopyalayarak Rusya ile tek tarafli cephelesme egilimi gostermesi, farkli giivenlik mimarilerine
entegre diger Tiirk devletleri i¢cin ciddi istikrarsizlik riski dogurur. Dolayisiyla dis giidiimlii jeopolitik
eksenlere kontrolsiizce eklemlenmek, Tiirk diinyasinin i¢ dengelerini dinamitleyebilir. Son tahlilde
Ats1z’1in mirasi, Tiirk milliyet¢iliginin imkan ve sinirlarin1 gosteren tarihsel bir laboratuvardir. Kimlik ve
hafiza insasina katki sunan bu miras, ayn1 zamanda biyolojik determinizm ve etnik dislayiciligin yapisal
krizlerini agiga ¢ikarmustir. Bu nedenle Atsiz’in miiktesebati, uygulanabilir bir siyasi programdan ziyade
elestirel bir tarihsel deneyim olarak okunmalidir [6, 459].

Calismanin ulastig1 bir diger temel sonug, Atsiz’in Kemalizm karsithiginin salt bir kisisel reaksiyon
olmaktan ote, Tirkgiilik hareketinin Tiirkiye’nin sag yelpazesine kalic1 olarak yerlesmesini saglayan
yapisal bir katalizor islevi géormesidir. Onun tavizsiz anti-komiinist durusu ve ideolojik tavizsizligi, resmi
ideolojinin batililasma ve pasif dis politika tercihlerine karsi radikal bir sag-muhalefet hatt1 insa etmis,
onu milliyetci ¢cevrelerde bugiin bile yogun bigimde tartisilan sembolik bir eylem ve dava adami haline
getirmistir [4, 2635].

Calisma, c¢agdas Tirk diinyas1 entegrasyonunda Ziya Gokalp’in kiiltiirel milliyetcilik
paradigmasinin Atsiz’a kiyasla daha esnek bir ¢ergceve sundugunu ortaya koyarken, Gokalp’in fikirlerinin
de kusursuz bir regete sayillamayacagmin altin1 ¢izer. Nitekim Gokalp’in mirasi; kati etatisizm,
korporatizm ve secici sekiilerizm gibi bugiiniin kiiresellesmis, ¢ok boyutlu uluslararas1 gercekligiyle
ortiismeyen ciddi yapisal smirliliklara sahiptir. Dolayisiyla, 21. yiizy1l Tiirk diinyas1 entegrasyonunda ne
Ats1z’1n etno-biyolojik piirizmi ne de Gokalp’in erken donem paradigmasi korii koriine kopyalanmalidir.
Cagdas biitiinlesme, iki diisiiniiriin de ideolojik bagajindan arindirilmis; ideolojiler iistii, rasyonel,
ekonomik, teknolojik ve stratejik ortak ¢ikarlara dayali 6zgiin bir zeminde insa edilmelidir.
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