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OSMANLI DEVLET ARSIVINDE AHMED YESEVI VE YESEVILIK: SEYYID
AHMED YESEVI EVLADI SEYH ZENGI'NiN HAC YOLCULUGU

Ozet. Bu calisma, Osmanli Devlet Arsivi’nde yer alan ve Tiirkistan’dan gelen hacilarin
Istanbul’u ziyaret ettikten sonra hac yolculuklarma devam ettiklerini bildiren bir belgeyi
incelemektedir. XVI. yiizyildan itibaren Mekke ve Medine’nin idaresi Osmanli Devleti’nin
sorumluluguna girmistir. Bu siiregte Tiirkistanli hacilar, Safevi Devleti ile Ruslarin bolgedeki
hakimiyeti sebebiyle geleneksel hac gilizergahlarmi degistirmis ve yolculuklarini uzatarak
Istanbul’a ugramaya baslamislardir. Istanbul hem Osmanli Devleti’nin baskenti olmas1 hem de
sultanin halife sifatini tasimasi nedeniyle hacilar i¢in dnemli bir durak haline gelmistir. Belgelerde,
Ahmed Yesevi evlatlarindan Seyh Zengi’nin Istanbul’a geldigi ve gelisini padisaha bildirdigi
kayithidir. Seyh Zengi’nin hac maksadiyla Istanbul’da bulundugunu bildirmesinin ardindan
padisah, Sam valisine Seyh Zengi ile ilgilenilmesi yoniinde emir vermistir. Belgede ayrica
Buhara’dan istanbul’a gelen Tiirkistan hacilarmin yolculuguna deginilmekte ve bu hacilar arasinda
Seyh Zengi’nin yani sira dervislerinin de bulundugu belirtilmektedir. Seyahat siiresince hacilarin
giivenliginin saglanmasi, kendilerine zarar verilmemesi, ihtiyaglarmin karsilanmasi ve yolculuk
boyunca kilavuzluk yapilmasi gibi hususlar agik sekilde ifade edilmektedir. Bu belge, Ahmed
Yesevi, onun evlatlar1 ve dervislerinin Osmanli devlet adamlar1 tarafindan tanindigini ve Osmanli
smirlar1 i¢erisinde himaye edilerek desteklendiklerini gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Turkistan, Buhara, Ahmed Yesevi, Seyh Zengi, Osmanli Devleti,
Tiirkistan Hacilar1.
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Angatma. Makanaga OcMaHIbl MEMJICKETIHIH apXUBIHIEC CaKTaJIFaH MaHBI3Ibl TaPUXHU
Kykar tanmaHanpl. byn kykarra Typkicran eHIpiHEH MIBIKKaH KaXbliapaeiH CTaMOyIIFa Kelir,
oJ1aH opi Mekke MeH MoirHara KaKbUTBIK CarlapblH KaJFacThIpranbl OasHaanaapl. X VI raceipaan
Oactanm KacuerTi KajamapaeslH OcManinbl  MemiekeTiHiH Owmirine etyi Opta  Asus
MYCBUIMaH/IapbIHBIH KaKBUIBIK KOJIBIHA eNIeyili biKnan eTkeH. Cadaymnnrep memieketi MmeH Peceit
UMIEPUSCBIHBIH CasiCH YCTEMJIri cangapbiHaH TypKICTaHABIK KaXXbUIap IOCTYPAi OarbITTHI
naiinanana anMai, camapiapblH y3apTein, CTamOys apKbUIBI OTYyHi OSAETKE alHaJIbIPFaH.
Kyxarra Axmer Scayuniy yprnakrapsiaeie 0ipi — Ileiix 3enrinig CramOyira kenin, OcMan
CYITaHbIHA KQKBUIBIK HHUETIH XaOapiaranbl aiTeuianpl. Oceigan keiin cynran Hlam (Jlamack)
yonuine Illeiix 3eHri MEH OHBIH KachbIHIAFbUIAPFa €peKIIe KAMKOPIBIK KOPCETY TYpajibl OYHPBIK
oepred. ConpiMeH Karap, byxapaman mbikkaH TypKiCTaH Ka)KbUIapBIHBIH cCarapsbl, OJap.IbIH
apaceiiza Illeitx 3eHriHIH KOHE OHBIH JI9pYyIITEpiHiH OoFaHbl HAaKThl Kepceriieal. Kyxarra
KaKbLJIap IbIH YKOJI KayINCi31iriH KaMTaMachl3 €Ty, OJlapFa 3UsH KeATIpMEY YIITIH apHaibl mapaiap
KaObu1/1ay, KOJIFa KQKETT1 JKar1ai jkacay *oHe »K0JI0acIbIapMeH KaMTaMachl3 €Ty Macenenepi
erken-Terxein >xazpurraH. byn nepektep OcManibl MeMJIEKeTIHIH TypKiCTaHHaH KelreH
KaKblIapra, ocipece Axmer Slcaym oyneTiHe aWpbIKIIa KYpPMETIIEH KaparFaHbIH oIeIICH Il
3eprrey HoTHXKecl AxmeT flcayn ypnakrapbl MeH JopyimTepiHiH OcMaHibl OWITIK ©KUIIepiHe
KAKChl TaHBIC OOJFAaHBIH >KoHE oJiapAblH OCMaHIbl MEMJIEKET1 asChIHAa casCu dpl pyXaHu
KoJi1ayFa ue O0JFaHbIH KOpCeTeIl.

Kiar ce3nep: Typxicran, byxapa, Axmer flcayu, [leiix 3eHri, OcMaHabl MeMJIEKETI,
TypkicTaH Kaxblaapsbl.
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Axmen SicaBu u SicaBu3m B OCMaHCKOM rocyIapCcTBEHHOM apXuBe: MaJOMHHUY€CTBO
meiixa 3enru - noromka Ceiinga Axmena Slcasu

AHHoTanusl. JlaHHOe wHccinenoBaHME paccMaTpuBaeT JOKyMEeHT u3 (OCMaHCKOTo
roCy/IlapcTBEHHOIO apXuBa, B KOTOPOM COOOIIaeTcsi, 4yTo MajJOMHUKH U3 TypkecTaHa Iocie
nocenienuss CramOyna mpomospkany cBoé naomundectBo. C XVI Beka ynpasienne Mekkon u
MenuHo# nepenio noja OTBETCTBEHHOCT, OcMaHCKOM uMnepuu. B 3TOT mepuoj TypkecTaHCcKue
MaJOMHUKH, u3-3a rocrnoactBa CedeBuackoro rocyaapctBa u Poccun B pernone, M3MEHHIN
TPaAMLIMOHHBIA MapHIpyT XaJka W, YAJUHSS MyTh, ctaiu nocemars CramOyn. CtamOyn cran
BKHOW OCTAHOBKOM JJIsl NMAJOMHUKOB Kak cTojuua OCMaHCKOM UMIIEpUU U TOPOJ, 1€ CyATaH
obnanan tutynoM xanuda. B gokymeHTax 3aQHUKCUPOBAHO, YTO OJUH U3 MOTOMKOB Axmena
Wacagu, 1lleiix 3enru, npu6su1 B CTamMGyn ¥ yBeJJOMUI CyJITaHa 0 cBOEM mpuesze. ITocie Toro
kak [leiix 3eHru cooOmmia o CBOEM HAMEPEHHHM COBEPIINTHh XajpK, CYJITaH Jan yKa3zaHue
npasuremo [Ilama ([lamacka) oka3ate eMy HOKpOBHUTEIBCTBO. B TIOKyMeHTe TakKe OMMChIBAETCS
MyTEIIEeCTBUE TYPKECTAaHCKUX MaToMHUKOB U3 byxapsl B CTamMOyi1, cpeid KOTOPBIX HaXOIMINCh
Hleiix 3enru u ero aepsuin. Bo BpeMs myremecTBust 4€TKO 0003Ha4YaIMCh MEpbl 0€301MaCHOCTH
JUIl TAJIOMHHUKOB, oOecrieueHne WX MOTpeOHOCTel, HeOomylleHHWe NPUYMHEHHs UM Bpela U
COIPOBOKJCHHUE HAa MPOTSLKEHNUU BCETO MyTH. JTOT NOKYMEHT MMEET Ba)KHOE 3HAYCHHE, TaK KaK
NIEMOHCTpUpYeT, uTo Axmen MacaBu, ero NOTOMKM ¥ JEPBUIIM ObUIH HM3BECTHBI
rocylapCTBEHHbIM JieATenssM OCMaHCKOW MMIIEPUM M TOJIb30BaJMCh IOKPOBUTENBCTBOM U
OAJIEPKKOM B npefesiax OCMaHCKUX BIIaIEHUM.

KiroueBbie ciaoBa: Typkecran, byxapa, Axmen fcasBu, meiix 3enru, OcmaHckoe
rocyzapcTBo, NajJoOMHUKU U3 TypkecTaHa.
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Ahmed Yasawi and Yasawism in the Ottoman State Archives: Pilgrimage of Seyyid
Ahmed Yasawi's son Sheikh Zengi

Abstract. This study is about the document in the Ottoman State Archives, which reports
that pilgrims from Turkestan visited Istanbul and continued their pilgrimage with this visit. Since
the 16th century, Mecca and Medina have been administered by the Ottoman Empire. Due to the
domination of the Safavid State and the Russians, Turkestan pilgrims extended their traditional
pilgrimage and started to visit Istanbul and the sultan of the Ottoman Empire. Sheikh Zengi, one
of the sons of Ahmed Yasawi, arrived in Istanbul and informed the Sultan of his arrival. The Sultan
ordered the governor of Damascus to take care of Sheikh Zengi after he reported that he was in
Istanbul for the pilgrimage. In the document, the journey of Turkestan pilgrims travelling from
Bukhara to Istanbul and the presence of Sheikh Zengi, one of the sons of Ahmed Yasawi, among
those making this journey are recorded and it is pointed out that he was accompanied by his
dervishes. It is clearly stated that precautions should be taken to prevent any harm to them during
their journey, their needs should be met and they should be guided throughout their journey. The
document indicates that Ahmad Yasawi, his sons and dervishes were known by the statesmen of
the Ottoman Empire and that they were supported within the borders of the Ottoman Empire.

Keywords: Turkestan, Bukhara, Ahmed Yasawi, Sheikh Zengi, Ottoman Empire,
Turkestan Pilgrims.

Giris

Bu calisma, Ahmed Yesevi’nin adinin gegtigi Osmanli Devlet Arsivi’nde belgeyi konu
almaktadir. Belge, hacca giden Tiirkistan hacilar1 miinasebetiyle Ahmed Yesevi ismine yer
vermekte ve onun soyundan bahsetmektedir. Tiirkistanl hacilar, 6zellikle hac giizergahini gelisen
siyasi, askeri ve harpler nedeniyle ii¢ ana nedenden dolay1 degistirmek zorunda kalmistir.
Tirkistan i¢in hac yolunun Osmanli Devlet sinirlar1 igerisinde yer alan kismi ve Hicaz bolgesi,
XVI. ylizyildan sonra Osmanli Devleti’'nin hdkimiyetine girmis ve Tiirkistanli hacilar zorunlu
olarak bu giizergah1 kullanmistir. Tiirkistanli hacilarin hac gilizergdhini Osmanli Devleti
topraklarini degistirmelerine ikinci ana neden ise XVI. yiizyilin basindan itibaren yasadiklar1
cografyay1 siyasi ve idari olarak Ruslar kontrol altina almaya baslamistir. Tirkistan hac
giizergdhinda bir baska gelisme ise Safevi iktidariyla birlikte hac gilizergdhinin kontrolii el
degistirmistir. Bundan dolayr da Osmanli Devlet Arsivi belgelerinde XVI. yiizyildan itibaren
Tiirkistanli hacilar hakkinda bilgiye rastlanmaktadir. Osmanli Devlet Arsivi'nde yer alan ve
burada ele alinan belge, Ahmed Yesevi'nin ismi ve torunlarina dair tespit edilebilen simdilik en
eski tarihli arsiv kaydidir. Osmanli Devlet sinirlar1 igerisinde Tiirkistan pirlerine iligkin bilgi ve
kaynak bu belgeyle birlikte genisletilerek ilgili literatiire eklenerek Ahmed Yesevi, evladlar1 ve
Yesevi tarikatina dikkat ¢ekilmistir. Yesevilik aragtirmalarinin genis ve kapsamli literatiiriine bu
belgeden yola ¢gikarak degerlendirilmesi ve arsiv kaydmin bu literatiire eklenmesi, Tiirkistan pirleri
literatiirii disinda modern dénem Yesevilik aragtirmalarma belge katki sunacaktir. Ciinkii bu
konuda, arsiv belgelerinin kullanimi fazla veya yeterli degildir ve arsiv kaydinda verilen bilgiler
1s18inda Ahmed Yesevi'nin torunlari, beraberindeki topluluk ve Yesevi tarikatina igaret edilmesi,
Yesevi temsilcilerinin kendi eliyle varliklarini ortaya koymaktadir. Bundan dolay1 da 6zellikle
tasavvuftarihi ve kaynaklar1 degerlendirilirken yapilan yorum veya agiklamalara katki sunacaktur.


mailto:tasgin.ahmet@hbv.edu.tr
mailto:tasginhakki@gmail.com

HIKMET, Ne4 (6), 2025 ISSN-e 3007-8598

Literatiir Taramasi

Tiirkistanli hacilarm Osmanli smirlar1 {izerinden Hicaz’a yaptiklart yolculuk, XVI.
yiizyildan itibaren Ruslarin Tiirkistan’daki siyasi ve askeri etkinliklerini artirmalariyla dogrudan
iliskilidir. Inalcik (1948, ss. 349-353) Ruslarmn Astrahan Hanligi’'ni ele gegirerek Miisliiman
hacilarin yolculuklarini kisitlamalar1 ve Osmanli Devleti’ni de tehdit eden bir gii¢ haline gelmeleri
stirecini detayli sekilde ortaya koymaktadir. Bu donemde Osmanli-Rus rekabeti, 6zellikle Don-
Volga bdlgesindeki Osmanli miidahaleleri ve Kirim Hanlig1 iizerinden yiiriitiilen askeri girisimler
ile sekillenmistir. II. Selim donemine ait belgeler, Rus ilerleyisine karst Osmanli’nin verdigi
tepkileri ve Tirkistanli hacilarin giivenli yolculuk taleplerini belgelemektedir (Emecen, 2009;
Ersahin, 1999, s. 232).

XVI. yiizyilda Tirkistanli hacilar i¢in ikinci 6nemli zorluk, Safevilerin ortaya ¢ikisi ve
bdlgedeki siyasi, askeri ve dini faaliyetleridir. Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
doneminde Osmanli-Safevi iliskileri hem sinir giivenligi hem de hac yollarinin giivenligi agisindan
belirleyici olmustur (Ersahin, 1999, s. 232). Safevilerin Horasan ve Azerbaycan’daki faaliyetleri,
Seybaniler ve Osmanlilarla iligkili olarak yeni bir siyasi ve kiiltiirel alan olugsmasina neden olmus;
boylece Tiirkistan’dan baslayan hac giizergahlar1 alternatif yollarla sekillenmistir.

Osmanli Devleti’nin Hicaz yonetimini {istlenmesi, Tiirkistanli hacilar i¢in glivenli bir
yolculuk imkéni yaratmistir. Memliiklerin Osmanl topraklarina katilmasiyla birlikte 1517°den
itibaren Hicaz yolu idari ve lojistik olarak Osmanli tarafindan organize edilmistir (Sarmay, 2019,
ss. 1-18). Bu siireg, Tiirkistanli hacilarm Istanbul iizerinden bulusup Hicaz’a ydnelmelerini
saglamis ve Istanbul, siyasi, kiiltiirel ve dini bir kavsak haline gelmistir (Sibgatullina, 2014, ss. 17-
129). Bu sehirde, Tiirkistanli hacilara hizmet veren hanlar, oteller ve tekkeler kurulmus; baslica
tekkeler arasinda Egrikapt Emir Buhari, Buhara, Seyh Murad Buhari, Eylip Kalenderhanesi,
Kasgari ve Ozbekler Tekkesi sayillmaktadir (Yesilot, Celik & Varol, 2015).

Ahmed Yesevi ve Yesevilik iizerine yapilan arastirmalar, Osmanli Devleti’nin son
doneminde baslamis olup Kopriili'niin ¢aligmalar: temel bir referans niteligindedir. Kopriili
(1918, 1978, 2006), Yesevilik ve Naksibendilik arasindaki iliskileri degerlendirmis, Ahmed
Yesevi'nin tasavvufi kisiligi ve Yesevi tarikatinin ilk donemlerdeki karakterini analiz etmistir.
Ancak Kopriilii’niin kaynak sinirliliklar1 ve Naksibendi agirlikli yaklasimi, Yesevilik ile Bektasilik
arasindaki tarihsel ve cografi baglantilarin tam olarak anlasilmasini engellemistir (Deweese, 2006,
pp. VII-XXVII; Tasgin, 2016, ss. 81-99; Tasgm & Tasgin, 2024, ss. 219-234).

Osmanli Arsivi’nde bulunan 1568 tarihli belgeler, Ahmed Yesevi torunlarindan Seyh
Zengi ve beraberindeki derviglerin hac yolculugu sirasinda Osmanli yonetiminden yardim
taleplerini belgelendirmektedir (7 Numarali Mithimme Defteri, 1998, ss. 379-380). Bu belgeler,
Osmanli devlet ricalinin Yesevi evlatlarindan haberdar oldugunu ve onlarin giivenli
yolculuklarinin saglanmasina 6nem verdigini gostermektedir. Bu durum, Tiirkistanli hacilarin
Istanbul iizerinden Hicaz’a ulasmalar1 siirecinde Osmanli makamlarmm merkezi roliinii ortaya
koymaktadir (Dogan Turay, 2021, ss. 61-80). Sonug olarak, literatiir Tiirkistanli hacilarin XVI.
yiizyildan itibaren Istanbul giizergahmi kullanmalarini, Osmanli-Rus ve Osmanli-Safevi rekabeti
ile Hicaz yolu idaresi baglaminda agiklamaktadir. Ayrica, Yesevilik ve Bektasilik iizerine yapilan
calismalarin kaynak kisitlar1 ve kavramsal yaklasimi, Tirkistanh sufilerin tasavvufi anlayisini
analiz etmede mevcut arastirmalarda 6nemli bir bosluk birakmaktadir. Osmanli belgeleri ise bu
eksiklige 6nemli bir katki sunmakta, hac yolculuklar1 ile siyasi, dini ve kiiltiirel etkilesimlerin
tarihsel izlerini ortaya koymaktadir (Ak6z&Amandyqqyzy. 2025, ss. 145-166).

Arastirma Yontemi

Bu calismada, Tiirkistanl hacilarin Osmanli topraklarini kullanarak gerceklestirdikleri hac
yolculugu ve bu siiregte Osmanli Devleti ile kurduklart iligkiler, tarihi belgeler ve ilgili literatiir
1s1¢inda ele alinmistir. Arastirmada hem birincil hem de ikincil kaynaklardan yararlanilmistir.
Birincil kaynak olarak Osmanli Devlet Arsivinde yer alan 7 Numarali Mithimme Defteri (975—
976 / 1567-1569) belgesi temel alinmistir. Bu belge, Buhara’dan yola ¢ikan Ahmed Yesevi

8



HIKMET, Ne4 (6), 2025 ISSN-e 3007-8598

torunlarindan Seyh Zengi ve beraberindeki dervislerin hac yolculugu sirasinda Osmanli
Devleti’nden talep ettikleri yardim ve verilen yanitlar1 igermektedir. Belge, XVI. yiizyilda
Tiirkistan’da meydana gelen siyasi ve askeri gelismeler ile hac giizergdhmin degisimi arasinda
dogrudan iliski kurulmasina imkan saglamaktadir.

Ikincil kaynaklar kapsamimda, Osmanli-Rus ve Osmanli-Safevi iliskilerini konu alan tarihi
calismalar, tasavvuf literatiirii ve Yesevilik ile ilgili arastirmalar incelenmistir (Inalcik, 1948;
Ersahin, 1999; Sarmay, 2019; Kopriili, 1918, 1978, 2006; Ocak, 1992; Tasgin, 2016; Tasgin &
Tasgm, 2024). Bu kaynaklar, Osmanli Devleti’nin politik ve dini yapilanmasi, Hicaz yolunun idari
yonetimi ve Tiirkistanli hacilarin Istanbul giizergdhindaki konaklama ve tekkelerle iliskilerini
anlamada temel olusturmustur.

Arastirma yontemi olarak nitel tarihsel ¢oziimleme benimsenmistir. Bu ¢ergcevede, birincil
belgeler ayrmtili olarak transkripsiyon ve igerik analizi yontemiyle degerlendirilmis, belgelerde
yer alan bilgiler donemin siyasi, dini ve Kkiiltiirel baglamiyla iligkilendirilmistir. Ayrica,
literatiirdeki Yesevilik ve Bektasilik tartigmalari, belgeler ve metinler arasindaki tutarhilik ve
eksiklikler g6z Onilinde bulundurularak ele alinmistir. BOylece arastirma, yalnizca belgelerin
sundugu verileri aktarmakla kalmay1p, ayn1 zamanda Tiirkistan sufilerinin anlam diinyasini ve hac
yolculugu siireclerini tarihsel bir perspektifle agiklamay1r amaglamaktadir. Arastirmada izlenen
yontem, 0zellikle kaynaklarin eksikligi veya ge¢ donem kaynaklara dayal farazi bilgilerin varlig:
dikkate almarak, katmanli bilgi analizine dayali bir ¢erceve olusturmay1 hedeflemistir. Boylece
Ahmed Yesevi ve torunlarmin Osmanli Devleti ile etkilesimi, hac yolculuklarinin tarihsel ve
mekansal baglam1 ve Istanbul’un Tiirkistanli hacilar i¢in bir kavsak merkezi haline gelmesi detayli
bicimde incelenmistir.

Tiirkistanli hacilarin hac yolculugu igin Istanbul giizergdhin1 kullanmalarina XVI.
ylizyildan itibaren Ruslarin Tiirkistan’daki siyasi alanlarii genisletmeleri ve askeri faaliyetlerini
artirmalar1 neden olmustur. Ruslarin ilerleyisi Astrahan Hanligini ele gegirip yikmalariyla
sonuglanmistir. Bu tarihten itibaren Astrahan Hanligi1 Miisliimanlarinin hac yolculugu Ruslarin
hakimiyetiyle azalmaya ve takibata ugramaya baslamistir. Ruslarin askeri faaliyetlerini
gelistirmeleri Osmanl Devleti’ni de tehdit eder hale gelmistir. Fatih Sultan Mehmet doneminde
Kirim Hanligi, Osmanli Devleti sinirlarina dahil edilmistir. Bu tarihten sonra Ruslarin siyasi ve
askeri faaliyetlerinin smir ve hedefi haline gelen Osmanli Devleti, Ruslarin Kafkaslar ve
Karadeniz’de hakimiyet saglamalarmm 6niine gegmek i¢in miicadele etmistir (Inalcik, 1948, ss.
349-353).

II. Selim’in padisahligi donemine ait olan belge, donemin siyasi, askeri ve dini yeni
yapilanma ve taleplerine de 1sik tutmaktadir.! II. Selim, Ruslarm 1566 yilinda Astrahan’i
hakimiyetleri altma almalarindan itibaren Osmanli Devleti’ne, yasadiklari sikintilari anlatan
sikayetler artmistir. Bu sikdyetlerin ulusmasi ve giderek Miisliimanlarin durumlarinin daha da

! Osmanl Padisah1 II. Selim, 1566-1574 tarihleri arasinda padisahlik yapmustir. 30 Mayis 1524 yilinda Topkap:
Sarayr’'nda dogmus ve Istanbul’da dogup saltanata gecen ilk padisahtir. Kanuni Sultan Siileyman ve Hiirrem Sultan’in
ogludur. Sarayda iki agabeyiyle birlikte egitim almis ve 1542 yilina kadar istanbul’da kalmustir. Bu tarihten itibaren
sancak beyi olarak Konya’ya gonderilmistir. Agabeyinin vefati ardindan Manisa’ya Saruhan sancak beyi olarak
gitmistir. Diger kardesi Sehzade Mustafa’'nin dldiiriilmesinin ardindan kiiciik kardesi Bayezit ile tahtin aday1 olarak
kalmis ve bu durum kardesler arasinda taht ¢ekismesine neden olmustur. Bunun iizerine babalar1 Kanuni, Selim’i
Konya’ya Bayezit’t Amasya’ya sancakbeyi olarak gondermis ve birbirine sinir vilayetlerdeki gorevlerinden
uzaklagtirmistir. Aralarindaki rekabet iki kardesin Konya yakinlarinda savasiyla sonuglanmis ve savasta Bayezit
yenilerek etrafiyla birlikte kagmistir. Selim, kardesi Bayezit’t uzun siire takip etmis, Bayezit’1 yakalayamamis ve
Safevilere sigindigini 6grenince Konya’ya geri donmiistiir. Bir siire sonra Kiitahya’ya Germiyan sancakbeyi olarak
gorevlendirilerek tahtin tek varisi olmasi hasebiyle Istanbul’a yakin bir yere getirilmistir. Babasi Kanuni Sultan
Siileyman’in Sigetvar kalesi 6niinde vefat1 ardindan Eyliil 1566 tarihinde tahta ge¢mistir. Sekiz y1l saltanatta kalmis
ve higbir sefere ¢tkmamis, vaktini yazin Istanbul’da sarayda kisin da Edirne’de gegirmistir. Devlet yonetimi ve idari
isleri Sokullu Mehmet Pasa’ya birakmistir. Yemen’deki kargasa basta olmak {izere Habsburg, Safevi hanliklariyla
goriismeler devam etmis savas yapmama karari alinarak siir korunmustur. Diger yandan 1569 yilindaki Astarhan
seferini takip etmistir. Kibris’a sefer diizenlemis, Tunus alinnmig ve Kibris seferi nedeniyle de Endiiliis Miisliimanlarina
yardim edememistir. Aralik 1574 yilinda Istanbul’da vefat etmistir (Emecen, 2009, ss. 414-418).
9
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kétiilesmesinin ardindan II. Selim tarafindan1569 yilinda Kasim Paga komutasinda Astrahan i¢in
ordu gonderilmistir. Osmanli Devleti bu hamlesiyle Don-Volga bdlgesine ulasarak Ruslarin
ilerleyisi ve gliclenmesinin Oniine gegmeyi amaglamaktadir. Fakat Osmanli ordusunun bu girigimi
biiyiik bir basarisizlikla sonuglanmis, Tirkistan’daki isleri Kirim Hanligma birakarak geri
cekilmistir. Bu tarihten sonra Kirim Hani, Ruslara saldirilar diizenlemis ve Ruslarin giiciine
zayiflatmistir. Bu nedenle Ruslar, Osmanli Devleti ile antlasma yapmak kalmistir.

Tiirkistan hacilarma yonelik yazigmalar, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
doneminin devami olarak siirdiiriilmiistiir. Tirkistanli hacilar i¢in ikinci biiyiik sikinti, Safevi
iktidar1 ortaya ¢ikmis ve yeni politikalar uygulamistir. Yavuz Sultan Selim, Safeviler ile yaptig1
savasta Sah Ismail’i savas meydaninda yenerek geri ¢ekilmesini saglamistir. Fakat Safevilerin
askeri, siyasi ve dini faaliyetleri devam etmis ve Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Safevilerle
birden fazla savas ger¢eklesmistir. Safevilerin Anadolu, Irak ve Kafkaslara yonelik taleplerini her
firsatta savaslarla gerceklestirmis olmasini Osmanli Devleti, Anadolu ve Irak’ta durdurmustur.
Diger yandan Safevilerin Horasan tarafindaki faaliyetleri Seybaniler tarafindan durdurulmaya
calisilmistir. Boylece Safeviler, Horasan’da Seybaniler, Anadolu ve Irak tarafindan da Osmanli
Devleti ile savasarak kendisi siyasi sinirlarmi belirlemis ve hatta muhkem kilmaya caligmistir.
Turkistan, Horasan, Azerbaycan, Anadolu ve Rumeli giizergahinda yeni siyasi, dini ve kiiltiirel bir
alanin olugmasi, Tirkistan’dan baslayan akis1 zayiflatarak giizergdhm bagska taraflara kaymasina
neden olmustur. Bu durum Seybani ve Osmanli Devleti arasinda siyasi ve askeri anlagsma yapip
miittefik olmalariyla neticelenmistir (Ersahin, 1999, s. 232).

Tiirkistanli hacilarin hac yolculugu icin Osmanli Devleti sinirlarmi kullanmalar1 ve bu
giizergahtan gecerken Osmanli Devlet ricaline arz gondermelerinin nedeni ise XVI. ylizyildan
itibaren Hicaz yolu idari olarak ydnetimi ve yolculugun giivenligini saglayama baslamasidir.
Yavuz Sultan Selim tarafindan 1517 yilinda Memliiklii Devleti, Osmanli Devlet sinirlarina dahil
edilmistir. Bu tarihten itibaren Osmanli Devleti ve sultanlari, Hicaz’in yOnetimini, hac
organizasyonunu Ustlenmis ve halifelik ile Haremeyn’in hizmetgisi unvanini da almustir.
Memliiklii Devleti donemindeki hac organizasyonu Osmanli Devleti tarafindan da devam
ettirilmistir (Sarmay, 2019, ss. 1-18).

Tiirkistanl hacilarin Osmanli Devlet smirlarindaki giizergahi ve Istanbul’da konaklamalar1
XIX. ve XX. yiizyila yani Osmanli Devletinin yikilisina kadar devam etmistir. Istanbul, Tiirkistanli
hacilarin bulustugu, siyasi, kiiltiirel ve diinyadaki yeni gelismeleri takip ettikleri bir kavsaga
dontiserek daha uzun siireli kalmalarina neden olmustur. Boylece 6zel olarak Tiirkistanli hacilarin
kendileri i¢i hizmet veren han ve otellerde konaklamaya baslamistir. Bununla baglantili
Istanbul’da Tiirkistanli hacilarin geldiklerinde kaldiklar1 ve irtibatlarmni siirekli kildiklar1 tekkeler
de kurulmustur (Sibgatullina, 2014, ss. 17-129).

Istanbul’daki Tiirkistan tekkeleri arasmnda Egrikapi Emir Buhari, Buhara, Seyh Murad
Buhari, Eyiip Kalenderhanesi, Kasgari ve Ozbekler Tekkesi bulunmaktadir (Yesilot & Celik &
Varol, 2015).

1. Osmanh Devlet Arsiv Kaydinda Ahmed Yesevi ve Tiirkistanh Hacilar

Ahmed Yesevi ve Yesevilik arastirmalari, Osmanli Devleti’nin son doneminde baslamustir.
Kopriili (1918), miistakil bir eserle, konuyu derinlemesine ele almis ve ¢alismasindan sonra da
Ahmed Yesevi ve Yesevilik bagliklari, onun tartismaya agtigi noktadan devam ettirilmistir.
Kopriili'niin Ahmed Yesevi ve Yesevilik arastirmalar1 merkezinde degerlendirmeler gilincelligini
korumaktadir (Deweese, 2006, pp. VIII-XXVI]I).

Kopriili (1978, s. 212), ilk calismasi ardindan Ahmed Yesevi hakkinda yazdigi
makalesinde kaynaklarmi degerlendirerek Naksi kaynaklarindan yararlanmasmin eksiklik
olduguna isaret etmistir. Bu tespitinin ardindan da yeni kaynaklara yonelmemis veya Naksi
kaynaklarmin disinda mesela Yesevi kaynaklar1 arayisina girmemistir. Hatta kendisinden sonra da
Yesevi kaynaklarina iliskin ¢aligma da yapilmamistir. Sadece Zeki Velidi Togan bazi1 kaynaklarin
tanitimini ve bulunduklar1 koleksiyonlar hakkinda bilgi vermistir (Togan, 1953, ss. 523-529).
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Esas olarak Koprili’niin Yesevilik arastrmalarma yaptigi katki, kaynaklarin
degerlendirilmesi veya artirilmasinin 6tesinde arastirma konusunun yaklagimini temellendirdigi
teori, kavramsal gerceve ve yontemini belirlemis olmasidir. Yaptigi calismayla, teori, kavramsal
cerceve ve yontemi, kaynak eserlerden derledigi bilgilerle sunarak Tiirklerin Miisliimanlig1
hakkinda tanim ve degerlendirme yapmustir. Mesela Islam tanimi, metinlere dayali ve yararlandig:
teoriye gore bicimlenmistir.

“II. Tasavvufi hilviyeti ve tesiri: Biraz agagida edebi hiiviyetinden bahsederken goriilecegi
iizere, bugiin elimizde Ahmed Yesevi tarafindan yazildigi muhakkak hicbir eser mevcut degildir.
Oliimiinden asirlarca sonra yazilmis muhtelif tasavvufkitaplarida yahut menakip mecmualarinda
ona isnad edilen bazi sdzler, bazi hareketler, bir takim menkibeler, Ahmed Yesevi’nin mutasavvif
sahsiyeti hakkinda bize tam ve dogru bir fikir verebilmekten ¢ok uzaktir. Esasen bu eserlerden
bircogunun orta Asya’da Naksibendi’ye tarikatinin kurulusundan ve XV. asiwrda Osmanli
imparatorlugu memleketlerine yayilindan sonra viicuda geldigi diisiiniilecek olursa bunlarin
Ahmed Yesevi’yi tamamiyla Naksibendi goriisiine gore tasvir ettikleri kolayca anlagilir.
Maveraiinnehr’in biiyiik islam merkezlerinde Siinni Iran kiiltiiriiniin Tiirk Mogol paganizmine
kars1 bir akstilameli mahiyetinde olan Naksibendilik, bu kiiltiir tesiri altindaki Tiirkleri de kolayca
nifuzu dairesine almak igin Yesevilikle bazi rabitalar tesisine c¢alismis olmalidir. TUrk
edebiyatinda ilk mutasavviflar’t yazarken gerek Ahmed Yesevi'nin slifiyane sahsiyetini, gerek
Yesevi tarikatinin hiiviyetini tamamiyla Naksibendi kaynaklarinin gdsterdigi sekilde tasvir
etmistim. Halbuki Babai, Haydari ve Bektasi ananelerinin Ahmed Yesevi hakkindaki rivayetleri,
siiphesiz, tarihi hakikate daha yakmdir. [lk Mutasavviflar’n nesrinden sonra Bektasiligin
menseleri hakkinda yaptigim arastirmalar ve elde ettigim yeni vesikalar, bana bu hususta kati bir
kanaat vermistir. Binaenaleyh burada Ahmed Yesevi’nin tasavvufi sahsiyeti ve Yeseviye
tarikatmin ilk asirlardaki hususi karakteri hakkinda verilecek izahat, Ik mutasavviflar’dakinden
tamamiyla farkli olacaktir (bu farka ilk defa su eserimde kisaca isaret eylemistim: Les Origines de
[’empire ottoman, Paris, 1935, s. 118 v.d.)”

Teori ve kavramsal ¢cercevenin kusatmasi altinda kaynaklar1 degerlendirerek Yesevilik ve
Naksibendilik arasinda bir mesafe olusturmustur. Bu olusumda Kopriilii, kendi zihinsel ¢eperini,
Naksibendilik ile ayn1 diizleme konumlandirmistir. Yani Yesevilik, eski inanglar vs. karigimiyla
bir Islam anlayisina sahiptir hatta Naksi kaynaklar1 da bunu aktarmakta ve bir yoniiyle de bu
konuda var olan karigimi diizeltmek i¢in ¢abalamaktadir. Oysa Naksi kaynaklari, Kopriilii’niin
tanimladig1 Islam gergevesine uygundur ve bundan dolay1 da Yesevilik elestirisine sahiptir. Kald1
ki Kopriilii, satir arasinda verdigi ve tanimlamaktan da imtina ettigi “Islam” tanimi yapmaktadir
ve bu tanim Yesevi ve Bektasi iliskisiyle Tiirkistan ve Horasan irfanin1 kenarda birakmaktadir. Bir
bakima kaynaklar, Naksibendi tarikat1 ve tarikat mensuplariyla iliskilendirilip devami
getirilmemektedir. Daha belirsiz biraktigi ve metnin her yanma yaydigi teori ve kavramlari,
kaynaklardan elde ettigi verilerle bogularak goriinmez hale gelmektedir. Netice itibariyla Ahmed
Yesevi ve Yesevilik ¢alismalari, onun teori, kavramsal ¢er¢eve ve yorumuyla kalmis ve gliniimiize
kadar da bu konuda bir degisiklik olmamistir. Haci Bektas Veli'nin Ahmed Yesevi ile
iliskilendirilmesi, her iki sufinin kendi donemleri ve anlam diinyalarina yonelerek izah
edilememistir. Mesela Hac1 Bektas Veli, Tiirkistan’”dan Ahmed Yesevi yanindan ayrilip Rum
diyarinda tekke kurmas1 kendisine bildirilince Rum diyarina yonelmistir. Hac1 Bektas Veli’nin bu
yolcugu, tam anlamiyla bir hac yolculugu ve Irak’ta Atabat ziyaretidir. Yani Hac1 Bektas Veli,
kendisiyle birlikte yola ¢ikanlardan ayrilarak Hicaz’a yOnelmis ve bu yolculugu da
Velayetnamesinde ayrintilariyla aktarilmistir (Dogan Turay, 2021, ss. 61-80).

Ahmed Yesevi ve Haci Bektas Veli arasindaki iligki, kaynaklarmn eksikligi bir yana hatta
kaynaklarin eksikligini dahi unutturacak yeni bir sorunla Bektasilik hakkinda tartigmalari
artirmaya katki sunmugstur. Oysa Hac1 Bektas Veli Velayetnamesi’nde Haci Bektas Veli ve Ahmed
Yesevi arasmdaki iliski ve baglanti, Tiirkistan ve Horasan sufilerinin bagl bulunduklar1 ortak
esaslar etrafinda anlatilmakta ve bazi bolimler agik bir sekilde izah edilmektedir.
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Konunun giincel tartigmalarin da parcast hatta tarafi olarak aktarimi, Seriat ve Tarikat
ikilisinin verdigi bilgi ve imkanlarla takdim edilmektedir. Oysa Ahmed Yesevi ve Hac1 Bektas
Veli arasindaki iliski Marifet ile aktarilmaktadir. Bu katmanli bilgi ve temsilcilerinin arasindaki
iliski ve anlam diinyas: dikkate alinmamakta ve degerlendirmeye tabi tutulmaktadir (Tasgin &
Tasgm, 2024, ss. 219-234). Ayni sekilde kaynaklarin veya daha sonraki yillarda tarikatlarin
birbirleriyle iliskilerinden dolay1 Yesevilik ve Naksibendilik ¢ekigmesi olarak takdim edilen
konunun ise Tarikat ve Marifet tartigmasi oldugu dikkatlerden kagirilmaktadir. Naksibendilik,
Seriat ve Tarikat ile “makbul” ve bir bakima yarigmada agik ara lider kabul edilerek takdim
edilirken Yesevilik, ayn1 bagliktaki konular1 Marifet ile sunup izah etmektedir. Bu takdim ve izahin
nitelik olarak farklilig1 fark edilmeyerek veya kasith gozden kagirilmaktadir. Dogal olarak siireg,
Yesevilik aleyhine isleyerek kamusal alandan ¢ekilmesine veya gozlerden irak olmasina neden
olmustur. Yesevilik tarikat olarak giindemde tutulmakta veya pratikleri Tarikat olarak goriiniir
kilmirken Marifet ile aktarilamamaktadwr. Bu goézlerden wak ve tecriibesini tarikat olarak
kaybetmesine karsin Tiirkistan cografyasi kiiltiirel ve giindelik hayatin1 Yesevilik ile anlatmaya ve
izah etmeye devam etmektedir (Tasgn, 2016, ss. 81-99).

“Yeseviligin Anadolu’ya girisi meselesi, en 1y1 Fuad Kopriilii tarafindan aciklanmis olup
bunun tafsilat: hem Ik Mutasavviflar’da hem de “Ahmed Yesevi” maddesinde (I.A.) mevcuttur.
Burada yalniz sunu 6nemle belirtelim ki Fuad Ko6priilii’nin verdigi bilgiler, o donemden kalma
kaynaklara dayali tahkik edilmis bilgiler olmaktan ziyade —¢lnki bu tir kaynaklar maalesef
yoktur- XV. yiizyil sonlartyla XVI. ve XVIL. yiizyillardan alan Velayetname-i Haci Bektas-1 Veli,
Cevdahiru’l-Ebrar, Kiinhi’l-Ahbar, Evliya Celebi Seyahatnamesi vb. daha ge¢ kaynaklardaki
verilere dayali farazi nitelikte tahminlerdir. Herhalde bir kismi ger¢ege ¢ok yakin olan bu
tahminlere gore Yesevilik Anadolu’ya, XIII. yiizyil baslarinda Karahiyatlar’la Harezmsahlar
arasindaki miicadelelerin yol ag¢tigi, hemen pesinden de Mogol istilasinin sebebiyet verdigi
goclerle girdi. Gogmen Yesevi seyh ve dervigleri, bu yeni vatanlarinda zaviyelerini kurarak
tarikatlarin1 yaymaga calistilar. Eski kam-ozanlarla buyik bir benzerlik gosteren bu insanlar, bu
vesilesiyle, Orta Asya’dan getirdikleri, Ahmed Yesevi ile ilgili bittin s6z1u geleneklerini, buglinki
Kirsehir, Yozgat, Sivas, Amasya ve Tokat mintikalarindaki zaviyelerinde yeni miiridlerine
aktardilar. Iste Bektasilik tarikati, 6zellikle Kirsehir ve havalisinde faaliyet gosteren ve bir Yesevi
seyhi olan Haci1 Bektas Veli tarafindan temsil edilen bu geleneklerinden dogdu, Yesevilik
Maveraiinnehir’de nasil Naksibendiligi dogurduysa, Anadolu’da da Bektasiligi dogurdu.” (Ocak,
1992, s. 81).

Yukaridaki bilgilere ek olarak Yesevilik ile Anadolu’daki sufi ¢evrelerin iliskisi veya
Yeseviligin Anadolu’daki varligina isaret eden kaynaklar, Osmanli Devleti’nin siyasi sinirlarini
genislettigi ve askeri faaliyetlerini genis bir cografyaya yaydigi doneme rastlamaktadir. Yukarida
isimleri sayilan kaynaklarin, “farazi” bilgilerinin disinda Osmanli Devlet Arsivi’ndeki belge,
bizatihi Yesevi evlatlarindan, seyh ve dervisleri olan Seyh Zengi’den bahsetmektedir. Belge, bu
tarihlerde Osmanli Devlet ricali tarafindan bilinen ve tanman Ahmed Yesevi, evlatlari, seyhleri ve
dervislerine isaret etmektedir.

Buhara’dan yola ¢ikan hacilar arasinda Ahmed Yesevi torunlarindan Seyh Zengi, dervis ve
beraber hareket ettigi toplulugunu konu alan ve bu ¢alismanin kaynagmi teskil eden belge, ilk defa
Ahmed Refik (1932, s. 41) tarafindan kullanilmistir. Ahmed Refik, belgeyi “Osmanli Devrinde
Rafizilik ve Bektasilik 1558-1591 adli calismasina almistir. Yesevi torunlarindan bahseden ve hac
yolcusu olan topluluk, Ahmed Refik tarafindan “Rafizilik ve Bektasilik” bashgi altinda
verilmektedir. Bu husus, Osmanli Devleti son donemi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk donemlerinde
konunun hangi teori ve kavramsal cercevede degerlendirildigine isaret etmektedir. Isin ilging yani
Rafizi ve Bektasi baslig1 altinda degerlendirilen bu belge, Osmanli Devleti sultanina “hac” igin
yardimc1 olunmasi talebinde bulunmaktadir. Her nasilsa Osmanli sultan1 II. Selim de “Rafizi ve
Bektasi” basligi altinda degerlendirilen bu topluluk i¢in Sam valisini gorevlendirmektedir. II.
Selim, bir yaziyla Buhara’dan gelen Ahmed Yesevi torunlarindan Seyh Zengi ve beraberindekilere
yardimc1 olunmasimni ve Hicaz’a ulasincaya kadar da her tiirlii lojistigin temin edilmesini talep
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etmektedir. Bu belgeden ikinci olarak Kopriili (1993, s. 211), Ahmed Refik’ten alintiyla Yesevilik
ve Yesevi dervislerinin Osmanli Devleti ve sahasindaki varligina isaret i¢in kaynak olarak
kullanilmaktadir.

Sekil 1
Bagbakanlik Osmanli Arsivi A.{DVNSMHM.defter no: 7, Sira no: 748, Tarih Hicri
22.07.975 [22 Ocak 1568]
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Sam-1 Serif'e varinca yol iizerinde vaki‘ olan kadilara hiikiim ki:

Buhara'dan Seyh Ahmed Yesevi evladindan Seyh Zengi ve dervisleri hacca
gideceklerinden, gidis-gelislerinde kendilerine gereken kolayligin gosterilmesi. Diyar-1
Buhara'dan Seyh Ahmed-i Yesevi evladindan darende-i fermadn-1 hiimaytn Seyh Zengi zide
takvahii yaninca olan dervisleriyle bile tavaf-1 Beytu'llahi'l-Hardm ve ziyaret-i (s. 379) Ravza-i
Mutahhere-i Hazret-i Seyyidi'l-enam aleyhi's-salatli ve's-selama niyyet idip yolda ve izde,
menazil U merahilde dahl i ta‘arruz olunmamak babinda emr-i serifiim reca itmegin buyurdum ki:
M0méa-ileyh ve yaninca olan dervislerine ve esbabina ser‘-1 serife muhalif bir ferdi dahl ii ta‘arruz
itdiirmeylip ve akgalariyla zad i zevadelerin tedariik itdiirtip ve 1azim olan mahallerde kulaguz
virlip emin U salim Sam-1 Serif'e irsal eyleyesiz.

Yazildi.” (7 Numarali Mithimme Defteri (975-976 / 1567-1569) Ozet - Transkripsiyon —
Indeks, 1998, s. 379).

Sekil 2
Bagbakanlik Osmanli Arsivi A.{DVNSMHM.defter no: 7, Sira no: 749, Hicri 22.07.975
[22 Ocak 1568]
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Vilayet-i Sam'un Defter Kethudasi olup Emir-i Hacc olan Ahmed'e hiikiim ki:

Bkz. hkm. 748.

Diyar-1 Buhara'dan Seyh Ahmed-i Yesevi evladindan darende Seyh Zengi zide takvahii
tavaf-1 Beytu'llahi'l-Hardm ve ziyaret-i Ravza-i Mutahhere-i Hazret-i Seyyidi'l-endm aleyhi's-
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salatu ve's-selama niyyet idlp ol babda huikm-i serifiim reca itmegin buyurdum ki: Misarun-ileyh
yaninca olan dervisleriyle hacc-1 mezbir1 eda idiip gelince yolda ve izde, menazil i merahilde
kendiilerine ve esbabina hilaf-1 ser-1 serif bir ferdi dahl ii ta‘arruz itdiirmeytip ferdg-1bal ile hacc-
1 mezbiri eda idiip ddyima devam-1 6mr i saltanatuma istigalde olalar.

Yazild1.” (7 Numarali Mithimme Defteri (975-976 / 1567-1569) Ozet - Transkripsiyon —
Indeks, 1998, s. 380).

Ahmed Yesevi ve Yesevilik aragtirmalar1 ve arastirmalarin kaynaklari arasinda arsiv
belgeleri yok denecek kadar azdir. Baska bir ifadeyle arastirmacilar, yakin tarihte kurulan
argivlerden yine yakin tarihli belgeler temin etmistir. Arastirmacilar bu kadar eski tarihli bir
belgeyi temin edip Ahmed Yesevi ve evlatlarina dair veriye erisememistir. Yesevilik aragtirmalari
tasavvuf edebiyati kaynaklarina ve kismen de tarihi eserlere dayanmaktadir. Miisliiman
diinyasinda tasavvuf ve tarikatlar ilim gelenegi icerisinde Yesevilik, Bektasilik gibi Tiirkistan,
Horasan, Azerbaycan, Anadolu ve Rumeli sufilerinin tasavvuf anlayisi ve erkanina iliskin bilgi
bulunmamakta veya bu hususta bilgi verilmemektedir. Daha ¢ok veya genel kavramlarla
Melamilik, Kalenderilik ve Haydarilik i¢erisinde veya bunlarla tanimlamayi tercih etmislerdir. Bu
baglant1 ve isaretin ilmi dayanagi bulunmamakta ve Yesevilik basta olmak iizere Tiirkistan
pirlerinin tasavvuf ve tarikatlarma iliskin veriler birbirinden kopuk ve tutarsizlik igermektedir.
Bundan dolay1 Yesevilikle ilgili ayni1 cografyada bulunan tarikatlarla iligkilendirerek veya
aralarinda bir rekabetin var oldugu vehmiyle konuyu digeri iizerinden anlatmay1 ve aktarmay1
uygun goérmektedirler. Bu muvafakat ve mutakabat, Yesevilik veya Tirkistan pirleri hakkinda
sonu gelmez veya gelmeyecek arastirmalar1 yapacak arastirmacilar1 cezbetmekte ve etmeye de
devam edecektir

Sonug

Bu calismada degerlendirilen Osmanli Devlet Arsivinde bulunan belge, Ahmed Yesevi’'nin
varligi, torunlar1 ve Seyh Zengi ismindeki torunu, dervisleri ve etrafindakilerin hac yolculugunu
konu edinmektedir. Osmanli padisahina Istanbul’a ulastiklarmi bildirdiklerin de Ahmed Yesevi ve
Seyh Zengi hakkinda tereddiit olusmamis ve kendilerine lazim gelen yardim saglanmistir. Bu da
gostermektedir ki Osmanli devlet ricali Ahmed Yesevi ve evlatlarindan haberdardir.

Belge, II. Selim doneminde Tiirkistanli hacilardan Seyh Zengi ismindeki Ahmed Yesevi
torunlarindan seyh ve dervislerin taleplerine verilen cevaptan ibarettir. Bir bakima Tiirkistan’da
meydana gelen siyasi ve askeri gelismelerin izahina destekler mahiyetti tasimaktadir.

Tirkistanl hacilar, XVI. ylizyildan itibaren giizergahlarini degistirmek zorunda kalip yeni
bir giizergah belirlemistir. Bu yeni giizergah, Istanbul iizerinden planlanmis ve Istanbul,
Tiirkistanli hacilarin Hicaz dncesinde bulusma mekani olarak tasarlanmistir. Yeni siyasi ve dini
gelismeler yeni giizergahin ¢ok hizli gergeklesmesi ve takip edilmesiyle neticelenmistir. Istanbul,
Tiirkistanli hacilarin ugrak yeri ve yogunlastiklari 6nemli bir merkez haline gelmistir. Tiirkistanl
hacilarin giderek faaliyetlerini yogunlastirdiklar1 ve birkag¢ yilizyil sonrasinda da bir¢ok kurulusla
birlikte Tirkistanlilar i¢in tekkeler kurulmus veya Tiirkistan tekkeleri yapilmaistir.

Yesevilik etrafinda yiiriitiilen ¢alismalar, konuyu kendi mekan ve menzilinde takip
etmelidirler. Boylece katmanli aktarilan bilgi ve katmanlar arasindaki mesafenin degeri ve dnemi,
Tiirkistan sufilerinin anlam diinyasina yaklagmay1 saglayacaktir. Tiirkistan pirlerinin tasavvuf
anlayislar1 anlagilmadan teori ve kavramsal cercevesinin kurbani kilmmadan ele almak
miimkiindiir. Arastirmacilarin zihin diinyalar1 ve kaynaklari, metinlere bagli olusturulmakta ve
metnin belirledigi veya bilginin imaj olarak insa edilmektedir. Oysa arastirmacilar, 6n kabulleriyle
degil sufilerin kendi dillerinden aktardiklar1 hususlari, bir gerceve etrafinda kendi mekaninda
anlama ¢abasina giitmeleri islerini kolaylastiracaktir
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