HIKMET, Nel (3), 2025 ISSN-p 3007-858X
ISSN-e 3007-8598

JIHTAHY

UBTBR 21.15.47
https://doi.org/10.47526/3007-8598-2025.1-11

DAVUT SAHIN © )
Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tiirk-Kazak Universitesi Ve Ankara Hact Bayram Veli Universitesi,
Prof. Dr. (Kazakistan, Tiirkistan), e-mail: sahdavut@hotmail.com

ALAUDDIN MANSUR’UN YORUM AGIRLIKLI MEALI: “KUR’AN-1 KERIM’iN
KAZAKCA MANASI VE ACIKLAMASI”

Ozet: Bu makale, Ozbekce’den Kazakga’ya aktarilan “Kur’an-1 Kerim’in Kazak¢a Manasi
ve Aciklamasi (KypaH kopiM Ka3akiia MarbIHAcHl oHe TyciHiri)” adli meal lizerinedir. Meali
Ozbekge’ye geviren ve agiklamalar ekleyen Alauddin Mansur’dur. Ozbekge ceviriyi Kazak¢a’ya
sonradan aktaran ise Absattar Smanov’dur. Makalede Alauddin Mansur ve Kur’an terciimesine
bakisi, mealin genel tanitimi, yazarin meali yazma gerekcesi konularina deginildikten sonra mealin
sekilsel ve iceriksel yonii Bakara suresi 6zelinde ele alinmistir. Ayrica yazarin Kur’an’t Kerimi
okuyucuyla bulusturmak i¢in kullandigi yontem ve g¢aba ortaya konmustur. Mealler, metin
merkezli ve yorum merkezli olmak iizere iki baslik altinda incelenebilir. Mansur mealinde bu iki
tiirden birini se¢mek yerine, ikisini birlestirmeyi ama yoruma agirlik vermeyi tercih etmistir. Zira
o bir taraftan metne bagli kalmis, diger taraftan sik sik yorumlar yapmistir. Bunun yani sira o,
metinle yorumu birbirinden ayirmistir. Kur’an-1 Kerim metnine karsilik gelen ifadeleri koyu
yazarak, kendine ait ayet i¢i agiklamalari parantez igine alarak belirtmistir. Ayet sonrasi
aciklamalari ise italik ve kiiglik harflerle vermistir.
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Anayaaun MaHcypabIH TyciHaipMere Herizaesren ayaapmacoi: «Kypan Kopimuin kazak
TiJIIHAeri MaFbIHACHI MEH TYCIHAIpMeci»

Anparna: byn makana e30ek TimiHeH Kazakiiara ayaapbuiran «Kypan KopimHiH Kazak
TUTIHJET1 MaFblHAChl MEH TyCiHAipMeci» arThl KypaHHBIH Ka3akiia ayJapMachlHa apHaJFaH.
AynapMaHbl ©30€K TiUIiHE ayJaphblll, OFaH TYCIHIIpME jkazFaH — AyayqauH MaHcyp, ajl OHBIH
030eKk TUTIHJAET] HYCKAChIH Kaszakmiara aynapran — AoOcarrap CmaHoB. Makanana angsIMeH
Anaynaua Mauncypabig Kypan ayiapmacsiHa 1ereH Ko3Kapachl, OHbIH JKaJIIbl CUIIaTTaMachl )KoHe
aBTOPJBIH ayJapMaHbl jKacayFa JIeTeH MakcaTbl KapacTelpbuianbl. OnaH KeiiH aygapMaHbIH
(dopMabIK xKoHE Ma3MYH/IBIK €peKIIeniKTepi, acipece bakapa cypeciHe KaThICThI TyCTaphl Tajja-
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Hazapl. Conpaii-ak, okplpManFa KypaHapl TYCIHIKTI TypJe ’KeTKi3y YIIiH KOJJAaHBUIFaH 9JIiCTep
MEH ayJlapMalibIHbIH eHOer1 kepcetiieni. Kypan aynapmanapsl, HeTi31HEH, €Ki OarbITKa OesTiHe/Ii:
MOTIHTE HETi3/IereH XKoHE TYCIHAIpMere Heri3enreH ayaapMaiap. Anayaaud MaHcyp OChl eKi
TOCUIIH OIpiH TaHIAyABIH OPHBIHA, OJapJbl YHJIECTIpII, TYCIHIAIpMere 0achIMIBIK Oepyli JKeH
KepreH. bip jkaFbIHaH, OJ1 TYITHYCKa MOTIHTE aail O0IyFa ThIPhICCA, CKIHIIN )KaFbIHAH, OKBIPMAaHFa
VFBIHBIKTBI 0OJIy VIIIH asTTapra Wi TYCIHIIpMenep Kochill oOThipraH. COHBIMEH KaTap,
aynapmainbl Kypan MoTiHI MeH ©3iHiH TYCIHAIpMeNepiH HAKThI KbIpaTyAbl 0aCThl Ha3apFa aJFaH.
KypanHbIH Tikenei aymapMachl KOO opiTepMeH Oepijice, aiT IIIiHAer1 KOChIMIIa TYCIHIipMenepi
YKaKIIa iIiH/Ie KOpCeTUIreH. AJl asTTaH KeWiHT1 TYCiHAIpMenep KypCHUBIIEH XKoHE Killli apinTepMeH
YKa3bLIFaH.
Kiar ce3nep: Anayanun MaHcyp, KypaH, MarblHa, TYCIHIipMe, OKbIpMaH.
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KoMMmenTapuiiHO-OopHeHTHPOBaHHbIH NepeBoa AsnayaauHa Mancypa: “Ka3axckoe
TOJIKOBAHME H CMbICJ] cBsillieHHOro Kopana

AHHOTanusi: OTa cTaThsl paccMaTpuBaeT Ka3axckuil mnepeBoj CasmenHoro Kopana,
o3arnaBneHHbIi "Kazaxckuii cmpicn u TonkoBanue CesmenHoro Kopana" (Kypan kopim Ka3zakia
MarblHAChl JKOHE TYCIHIr), KOTOpBIM OBLT TMepeBeAeH ¢ Y30eKCKOro Ha Ka3aXCKUU.
[TepBonavanbHEI IepeBo KopaHa Ha y30€KCKHIA S3bIK ¢ JT0OABIICHUEM TOJKOBAHHA BBITTOTHHI
Anaynnua Mancyp. [lo3anee y30ekckuil BapuaHT ObLT MepeBeleH Ha Ka3axckuii AGcarrapom
CwmanoBsiM. B cTaThe cHavana oOcyxaaroTcs B3rsAbl AnayaauHa Mancypa Ha nepeBoj Kopana,
oO1iee mpejcTaBiIeHUE O MEpPeBOJe U MOTHMBBI aBTOpAa K HANHMCAHHWIO 3TOrO IMEpeBOAd. 3aTreM
AHAIM3UPYIOTCS (OopMalbHbIE U COJEPKATENIbHbBIE ACIIEKTHI IIEPEeBOa, OCOOEHHO B OTHOLLIEHUU
cypbl Anb-bakapa. Kpome Toro, paccmatpuBaroTCs METOABI U YCUITUS, TPEANPUHATHIE aBTOPOM
s noHecenuss Kopana no umrareneit. IlepeBonsl Kopana MOKHO yCIOBHO pa3fenuTh Ha JIBE
KaTe€ropuu: OPUEHTUPOBAHHBIE Ha TEKCT M OPUEHTHUPOBAaHHBIE HAa TOJKOBaHME. BmecTo Toro
YTOOBI CTPOTO MPUAEPKUBATHCS OJTHOTO 0/1X01a, MaHCyp BbIOpai 00beAMHEHNE 000UX METO/IOB,
yaensisi Oonplie BHUMaHUS TonkoBaHuio. C OJHOH CTOPOHBI, OH OCTaBalCi BEPHBIM
OpPUTHMHAJILHOMY TEKCTY, C Ipyroi — 4acTo J00aBisul noscHeHus. Kpome Toro, oH 4eTKo paziensii
JIOCTIOBHBIN TIepeBOJl U CBOM MHTeprpeTanuu. OH BBIAENSI KUPHBIM MIPUGTOM MEepeBEACHHbBIE
¢bpa3bl, COOTBETCTBYIOLIME OpUTMHAIBHOMY TeKcTy KopaHa, a cBOM MOSICHEHHsS] BHYTPH asiTOB
yKa3bIBaJ B ckoOkax. [losicHeHus ocie asTOB OH MHCal KYPCUBOM U CTPOYHBIMU OyKBaMH.

Kurouesble cioBa: Anayaaua MaHcyp, KopaH, 3Hau€HUE, MHTEPIPETalusl, YN TaTeNb.
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Alauddin Mansur’s Interpretation-Based Translation: “The Kazakh Interpretation and
Meaning of the Holy Quran”

Abstract: This article examines the Kazakh translation of the Holy Quran, titled The
Meaning and Explanation of the Holy Quran (Kypan kopiMm Ka3akiia MarblHACHI )KOHE TYCIHIT1),
which was translated from Uzbek into Kazakh. The original translation of the Quran into Uzbek,
along with explanatory notes, was done by Alauddin Mansur. The Uzbek version was later
translated into Kazakh by Absattar Smanov. The article first discusses Alauddin Mansur’s
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perspective on Quran translation, provides a general introduction to the translation, and explores
the author’s motivation for undertaking the translation. Then, the formal and content aspects of the
translation are analyzed, with a particular focus on Surah Al-Bagarah. Additionally, the methods
and efforts employed by the author to make the Quran accessible to readers are examined. Quranic
translations can generally be classified into two categories: text-centered and interpretation-
centered. Instead of strictly adhering to one approach, Mansur chose to integrate both, with a
stronger emphasis on interpretation. On the one hand, he remained faithful to the original text,
while on the other, he frequently provided explanatory comments. Furthermore, he carefully
distinguished between direct translations of Quranic expressions and his own interpretations. He
presented the direct translation of the Quranic text in bold, while his explanatory additions within
the verses were placed in parentheses. Explanations provided after the verses were written in italics
and lowercase letters.
Keywords: Alauddin Mansur, Quran, Meaning, Interpretation, Reader.

Giris

Caligmada incelenen mealin yazari Alauddin Mansur, 20 Ocak 1952 yilinda Kirgizistan’in
Os iline baghh Kara-Suu ilgesi, Sultanabad mahallesinde diinyaya gelmis, 2020 yilinda
Ozbekistan’in Taskent sehrinde vefat etmis ve orada defnedilmistir. O, Kur’an, tefsir, hadis, fikih,
tarih, Arap dili ve belagati gibi ilimlerde s6z sahibi alim olarak bilinmektedir (Abdurahimoglu,
2025:328).

Mansur, toplumu Kur’an’la bulusturma” amaci giiden ve bunu gergeklestirmek igin gesitli
girisimlerde bulunan 21. ylizyil alimlerinden biridir. Kur’an’1 anlama konusunda onun iki yonlii
¢abasindan soz edilebilir. Birincisi ilim meclislerinde Kur’an’1 s6zlii olarak tefsir etmesi, ikincisi
de Kur’an’mn anlasilmasi hususunda eserler yazmasidir. Imamlik gérevi esnasinda camide ilim
meclisleri kurmasi ilkine drnek olabilir. O bu meclislerde 6nce Sahih-i Buhdri’yi serh etmis, sonra
da on bes y1l boyunca Kur’an-1 Kerim’1i tefsir etmistir. 2000 yilinda ise “Kur’an-1 Kerim Arastirma
Merkezi”ni agmis, yiice kitab1 tebyin ve talim faaliyetlerini burada slirdiirmiistiir. O, Kur’an-1
Kerim’i ilk defa Kirgiz Tiirkgesine ve ardindan Ruscgaya terciime etmistir (Abdurahimoglu,
2025:329).

Kur’an’1 toplumla bulusturma hususunda yazdig: eserlere ise sunlar 6rnek verilebilir: Biri
inceledigimiz mealin ash olan “Kur’an-1 Kerim’in Ozbekge Izahli Terciimesi (Kypbonu Kapum
y36exua nzoxym tapxuma)”’, digeri “Kur’an-1 Azim Muhtasar Tefsiri (Kypbonu A3um Myxrtacap
Tagcupn)”dir (Abdurahimoglu, 2025:330, 331).

Yazar meale yazdig giriste Kur’an-1 Kerim’i okumaya ve anlamaya basladigindan beri onu
terclime etme fikrinin oldugunu bildirmektedir. Meali yazma gerekcesi su sekilde agiklanabilir:
Kur’an sadece Araplara degil tiim diinya milletlerine Allah tarafindan indirilen hidayet kitabidir.
Bu ylizden Arapga bilmeyenlerin de Kur’an’1 anlamasi ve geregini yapmalar1 gerekmektedir.
Kur’an’1n dilini bilmeyenleri Kur’an’la bulusturmak i¢in onlara Arapga 6gretmek yerine Kur’an’1
terclime etmek daha kolay ve uygundur (Mansur, 2006: 6).

Yazar Kur’an’1 kendi diline aktarmak igin yiizlerce tefsir kitab1 okudugunu, 1990 yilinda
Ozbekge bir meal yazmay1 Allah’in kendisine liitfettigini, inceledigimiz meali ise Orta Asya
Miisliimanlari Din Idaresinin 6nerisi iizerine 23 ayda yazdigini, bu mealin, Ozbekistan’im dil, tarih
ve edebiyat alaninin 6nde gelen ilim adamlar tarafindan defalarca tartigildigini ve olumlu doniitler
aldigini soylemektedir. Mealin 1992-1993te Tagkent’teki “Solpan / lonman™ ve “Gafur Gulyam
/ Tadgyp I'ynam” yayinevi tarafindan birkag¢ kez basildigini da eklemektedir. Ayrica bu mealin,
uluslararas: yarismalara katilarak derece elde ettigini, Ozbek dilini bilenlerin Kur’an’in manasini

O0grenmeye vesile oldugunu ve kendisini Miisliimanlara tanittigin1 bildirmektedir (Mansur,
2006:6-7).

“Makalede, “Mansur’un, toplumu / okuru / insan1 Kur’an’la bulusturma” ifadesi, “toplumu / okuru /insam Kur’an’m
muhtevastyla bulugturma” anlaminda kullanilmigtir. Yazar.
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Yazar Kur’an’in baska dillere ¢evrilmesinde dinen bir sakinca olmadigini hatta bunun
Arapca bilmeyenlere Kur’an mesajini iletmek agisindan islam’in emri oldugunu diisinmektedir.
O bu gorlslini Kur’an ve Hz. Peygamberle bir de Ebu Hanife’nin konuya yaklagimiyla
temellendirmektedir. Kur’an’dan sundugu delil Suara 26/196. ayettir. Bu ayette Kur’an’daki
haberlerin dnceki kitaplarda da oldugu bildirilmektedir. Oyle anlasiliyor ki Kur’an’daki haberlerin
Arapca olmayan kitaplarda bulunmasi, yazar1 Kur’an’in igeriginin baska dillere yansitilabilecegi
sonucuna gotiirmektedir. Hz. Peygamberden delili ise Selman-1 Farisi’nin Fatiha suresini Farscaya
¢evirmesi ve bunu duyan Hz. Peygamberin ona olumsuz bir tepki géstermemesidir. Ebu Hanife de
Arapca bilmeyenlere farkli dillerde Kur’an okuyabileceklerini sdylemistir. Bu delillerden
hareketle o Kur’an’in baska dillere terciimesinin Islam’mn emri oldugunu séylemektedir (Mansur,
2006: 6; Fergani, 2022:76-77).

Yazar Kur’an’in terciimesinin ashi yerine konularak okunamayacagini da gilindeme
getirmektedir. Yazarin tespitine gore Onceki ilahi kitaplar terciimeleriyle okunurken Kur’an
terclimesiyle okunmamaktadir. Bunun gerekcesi ise Onceki ilahi kitaplarin aslinin bozulmasi
Kur’an’in aslimin (Hicr 15/9. ayette belirtildigi iizere) Allah tarafindan korunmasidir. ste
Kur’an’1n aslt mevcut oldugu icin diger kitaplarin aksine o, terclimesinden degil aslindan okunur
(Mansur, 2006: 5).

Mansur’a gore Kur’an mucize bir kitap oldugu i¢in zahirini anlasak bile batinin1 anlamamiz
zordur. Ote yandan Kur’an okumaktaki amag sadece kelimeleri okumak degil, tam olarak
anlamasak da onun manasini anlamaktir. Sadece anlamak da degil, imanimiz1 giiclendirmek
Allah’m hak yolunu tanimak ve manaya gore hareket etmektir. (Mansur, 2006: 11) Kur’an ona
gore Allah’1 gercek Rab kabul etmenin, kamil insan olarak yasayabilmenin uygulama rehberidir.
Bencillik ve asagilik kompleksiyle farkli yollara sapmayalim diye diinya hayatimizin en dogru
yolunu gosteren kilavuzdur (Mansur, 2006: 10).

Yazar okura seslenerek, Kur’an’in insana, hayata, canliya, cansiza, ahirete cennet ve
cehenneme dair bilgiler icerdigini, kendisine baska hi¢bir yerde bulamayacagi genis bilgiler
sundugunu soylemektedir. O, okurun Kur’an’1 dogru okumak ve anlamak icin bir takim bilgilere
sahip olmasi gerektigini diisiinmektedir. Okur, Kur’an’1 edebi bir kitap olarak degil, Allah kelam1
olarak okumali, her ayet lizerinde tekrar tekrar diistinmelidir. Eger boyle yaparsa o, biiyiik bir ilim
sahibi olacak ve ruhuna lezzet katacak imani elde edecektir. Kur’an 6zenle okunursa her
kelimesinin 14 asir 6ncesi icin degil, simdiki yasamimiz i¢in ihtiyacimiz olan sézler icerdigi
anlasilcaktir (Mansur, 2006: 7).

Arastirma Materyalleri ve Yontemi

Calismanin ana materyali; Ozbekge yazilip Kazakca’ya aktarilan Alauddin Mansur’a ait
Kur’an-1 Kerim’in Kazak¢a Manast ve A¢iklamasi (Kypanu Kspim Kazaxwa Masvina Kone
Tyciniei) adli eserdir. Bu eserin somut veri ve Orneklerle tanitilmasi ve degerlendirilmesi
amaclanmaktadir. Calismada agirlikli olarak 6rneklendirme, betimleme ve elestirel yontem
kullamlmistir. Bu g¢er¢evede yazarin yaptig1 agiklamalarin  okuyucu igin gerekliligi
degerlendirilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Bu baglik altinda Mansur’un yazdigr mealin sekilsel ve iceriksel yonii, okuru Kur’an’la
bulusturma cabas1 ve bu baglamda yaptig1 agiklamalar (genelde Bakara suresi 6zelinde) sayisal
veriler ve Ornekler esliginde ele alinarak incelenmistir.

Mealin Sekilsel Yonii

Alauddin Mansur’un Ozbekge hazirladigi mealin Absattar Smanov tarafindan Kazak¢a’ya
cevrildigini ve ¢aligmayi bu ¢eviri lizerinden yiiriittiiglimiizii yukarida ifade etmistik. 756 sayfadan
olusan mealde; besmele, selam ve okuyucuya “Degerli Okur!” hitab1 ile baslayan —basliksiz 6n
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s6z mahiyetinde- bir yazi, Mushaf tertibine goére tiim surelerin meali ve surelerin sayfa
numaralarini i¢eren i¢indekiler boliimii bulunmaktadir.

Mealde sayfalar diizenli olup sayfalarin satirlar1 genelde doludur. Satirlar1 dolu bir sayfa 39
satirdan olugsmaktadir. Bu satir sayisi, 756 sayfadan olusan mealde yogun bir bilginin var olduguna
isaret etmektedir. Eserde ciizlerin numarasi, surelerin ismi ve numarast sayfanin {ist tarafina
yazilmis, bu sayede mealin kullanimi1 kolaylastirilmistir. Arapga metin sadece Bakara suresinin ilk
5 ayeti ve Fatiha suresinde yer almaktadir. Bakara suresinin ilk bes ayetinin Arap¢a metninde yer
alan sure ismi zuhulen Fatiha suresi olarak yazilmistir (Mansur, 2006: 28).

Fatiha suresinin meali ve agiklamasi diger surelerinkinden biraz farklidir. Diger surelerin
aksine bu surenin ayet metinleri kril alfabesiyle yazilmis, her ayet uzun uzadiya agiklanmustir.
Muhtemelen Fatiha suresinin Kur’an’in 6zii oldugu yoniindeki diisiince (Mansur, 2006: 11, 12),
yazarin bu sureye ayri bir onem vermesini saglamistir. 7 ayetten olusan surenin meal ve tefsiri 19
sayfadan olugmaktadir.

Surelerin adlar1 kril alfabesiyle ama terclime edilmeksizin yazilmistir. Sadece 23. Sure olan
Mi’mintn suresi “Mii’minler suresi/MombiHgap cypeci” seklinde terciime edilmis ancak ayni
(¢cogul) formda olan Miinafikun suresi / MynaduxyH cypeci ve Kafirun suresi / Kabupyn cypeci
tercime edilmeden oldugu gibi verilmistir (Mansur, 2006: 382, 647, 750, 754, 755). Ancak
Mansur’un internet iizerinden Ozbekge yayimlanan mealinde Mii’minun suresi ve diger iki sure
Ozbekce degil, Arapca aslina uygun olarak yazilmistir
(https://quranenc.com/tr/browse/uzbek mansour erisim tarihi 20.02.2025). Eger Smanov’un
terciime ettigi niishada da Mansur boyle yazdiysa bu tasarruf Smanov’a ait demektir.

Yazar genelde her bir ayet i¢cin miistakil mana vermistir, ama 2 veya daha fazla ayeti
birlestirerek mana verdigi de olmustur. Mealde iki ayeti birlestirerek anlam vermesine Bakara 2/2-
3, 26-27, 45-46, 183-184. ayetleri ornek verilebilir. O bazi agiklamalarda ayetlere atifta
bulunmustur. Ornegin Abese 80/2. ayette Kalem 68/4. ayete, (Mansur, 2006: 708) Tekvir 81/14.
ayetinden sonra Nahl 16/59. ayete (Mansur, 2006: 711), Zuhruf 43/58. ayetin agiklamasinda
Enbiya 21/98. ayete (Mansur, 2006: 555), Nahl 16/67. ayetinden sonra ayni konuyla ilgili Maide
5/90. ayete atif yapmustir (Mansur, 2006: 305).

Yazarin ayetlerin icinde ve sonunda yaptig1 aciklamalardan anlasiliyor ki, o 6zellikle rivayet
tefsiri kaynaklarindan yararlanmistir. Ancak bu kaynaklari cok az yerde belirtmistir. Ornegin o,
Ebu Cafer et-Taberi, (Mansur, 2006: 16, 36) sahabeden Ibn Abbas ve tabiinden Katade’yi
zikrederek aktarimda bulunmaktadir (Mansur, 2006: 556).

Bakara suresi 6zelinde Mansur’un mealde yaptig1 agiklamalarin verileri su sekildedir. Her
sure girisinde oldugu gibi Bakara suresi girisinde de yaklasik bir sayfalik agiklama bulunmaktadir.
Ayet i¢i ve ayet sonrasi agiklamalarla ilgili ise sunlar sdylenebilir:

Mansur, 286 ayetten olusan Bakara suresi 6zelinde ayet i¢i aciklama yapmadigi ayet sayisi
67°dir. Yani yazar 219 ayette aciklama yapmistir. A¢iklama yapmadi ayetler sunlardir: Bakara
2/1,5,9,11, 12, 16, 17, 19, 21, 24, 28, 29, 32, 35, 39, 42, 47, 49, 50, 52, 56, 65, 66, 67, 77, 78,
81, 82, 86, 88, 103, 107, 109, 112, 114, 122, 123, 126, 130, 131, 132, 134, 138, 141, 152, 153,
168, 175, 177, 183, 190, 200, 206, 207, 209, 222, 227, 242, 244, 250, 254, 257, 262, 263, 266,
274, 277.

Mansur, 286 ayet olan Bakara suresinde toplam 49 ayette 61 yerde “Tycinix/A¢iklama”
baslig1 agmistir. Bunlar su ayetlerde yer alir: Bakara 2/1, 5,7, 13, 20, 24, 25, 26-27, 39, 54, 66, 71,
72-73,76, 86, 103, 104, 113, 138, 140, 142, 143, 150, 158(3), 171, 173,176, 178, 179, 180, 187(2),
189(3), 190, 196, 198, 203, 206, 219-220(2), 223, 224, 227, 228, 229, 231, 233(2), 255, 258, 266.
Aciklama genelde 3-5 satir veya 10 satir civarindadir. Sayfanin 3/2 sini tutan agiklama oldugu gibi
2 satir1 gegmeyen agiklama da vardir. Ilkine Bakara 2/229, ikincisine Bakara 2/72-73, 113. ayet
i¢in yazilan agiklama 6rnek olabilir.

Tycinik/Ag¢iklama bagligiyla verilen ilave bilgiler genelde ayet meali sonundadir. Ancak bu
tiir aciklama az da olsa ayet i¢inde bulunabilmektedir. Bakara 2/138 ve 233. ayetlerdeki
aciklamalar ayet icinde olana 6rnek verilebilir. Bir ayette cogunlukla bir agiklama goze ¢arparken
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az da olsa 2, 3 agiklama olan ayetler de vardir. Mesela Bakara 2/187, 220, 233. ayetlerde 2; 158,
189. ayetlerde 3 agiklama vardir.

Mealin iceriksel Yonii

Kur’an mealleri metni veya yorumu esas almalari agisindan metin merkezli veya yorum
merkezli seklinde ele alinabilir. Ancak Mansur yazdigr mealde bu iki tiirden birini segmemis,
ikisini mezc etme yoluna gitmis ama yoruma agirlik vermistir. Mansur’un mealde ayet metnine
bagli kalmasi1 hususuna en iyi delil; onun ayet ifadelerine karsilik gelen terciime ile kendisinin
yorum olarak ekledigi ifadeleri ve climleleri birbirinden ayirmasidir. Nitekim o ayet igindeki kendi
yorumunu parantez igine almis, ayet sonrasi yoruma da “Aciklama” bashigi koymus, italik ve
kiictik harflerle yazarak belirgin hale getirmistir. Bu hususa verilecek diger 6rnek onun edatlar
meale yansitmasidir. Ornegin pekistirme edati olan “inne” igin “elbette /on6erre,” “siiphesiz ki/
kymikciz” (Bakara 2/109, 110)” ifadelerini kullanarak metne bagli kaldigini géstermistir. (Mansur,
2006: 66).

Ote yandan Kur’an belli bir zaman diliminde nazil olan, belli bir muhatap kitlesini esas alan,
Ozl son ilahi kitaptir. Bu 6zelliginden dolay1 Kur’an mealinde ilave agiklamalar yapmadan sadece
ayet metnini hedef dile aktarmak; okurun, 6zellikle de alan uzmani olmayan okurun Kur’an
diinyasina girmesini zorlastirir. Iste bu noktada Mansur’un “Kur’an-1 Kerim’in Kazak¢a Manasi
ve Aciklamasi” adli meali okura ilave bilgiler sunmakta, bu sayede onun Kur’an’la bulusmasina
yardimc1 olmaktadir. Okuru Kur’an diinyasina tagima amaci giiden bu agiklamalar mealde ii¢ tlirde
karsimiza ¢ikmaktadir:

Birincisi, sure girisinde yapilan aciklamadir. Burada Mansur, surenin indigi déneme ayet
sayisina ve genel olarak konularina deginir. Ancak teslim edilmelidir ki, 6zellikle uzun surelerde
bir¢ok konu iglendiginden bu surelerin konularini biitiinsellik igerisinde tadad etmek ¢ok da kolay
degildir. Surelerin konular1 ancak genel olarak bir fikir vermek amaciyla siralanabilir ki, Mansur
da dyle yapmustir.

Ikincisi ayet i¢i yapilan agiklamalardir. Yukarida Bakara suresi dzelinde verilen sayisal
bilgiler dikkate alindiginda bu tiir agiklamalarin mealde yogun olarak kendini hissettirdigi
sOylenebilir.

Ugiinciisii belli ayet(ler)den sonra yapilan agiklamalardir. Yine yukarida Mealin Sekilsel
Ozellikleri basliginda Bakara suresi dzelinde bu tiir agiklamalar i¢in verilen sayisal veriler bunlarin
mealde dnemli bir yer tuttugunu gostermektedir.

Mealdeki ii¢ agiklama okuru Kur’an’la bulusturma amaci giittiigtine gére bu agiklamalarin
igerigi, okur-Kur’an bulusmasi agisindan ele alinabilir. Simdi bu husus iizerinde duralim.

Okur-Kur’an Bulusmasi Agisindan Mansur’un Meali

Mansur, okurun Kur’an muhtevasiyla bulusmasi ve onu anlayarak hayatina tagimasi igin
birtakim cabalar sarf etmistir. Onun mealde bir agiklama ifadesi olan “yani” kelimesini kullanmasi,
niizul donemi bilgisine yer vermesi, ayetin hitap kitlesini belirlemesi, miiphem, viicuh kelimeleri,
deyimsel ifadeleri ve ifadelerin medlullerini agiklamasi, okura meal Gtesi mesajlar vermesi okurun
Kur’an’1 anlamasina ve hayata tagimasina yardimci olmasi baglaminda degerlendirilebilir. Simdi
bunlar1 6rneklerle somut hale getirmeye calisalim.

Mansur bir tefsir ifadesi olarak kabul edilen “yani” kelimesini mealde kullanir. Bu yondeki
cabasmna Bakara suresi 40. ayete yaptig1 agiklama Ornek olabilir. S6z konusu ayette,
Israilogullarnin Allah’a verdikleri sozii yerine getirmeleri emredilmekte, buna mukabil Allah’in
da onlara verdigi sozii yerine getirecegi bildirilmektedir. Burada “Israilogullarinin Allah’a verdigi
s6z”, buna mukabil “Allah’in onlara verdigi s6z”in ne oldugu acik degildir. Mansur
“Israilogullarmin Allah’a verdikleri sdzii” “yani” ifadesi kullanarak, “Allah’mn kitaplaria ve
peygamberlerine iman etme, gonderdigi dine uyma” seklinde, “Allah’in onlara verdigi s6zi de
yine “yani” ifadesi kullanarak “bu diinyada onlara iyilik bahsetme, ahirette cehennemden
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kurtarma” seklinde agiklamistir (Mansur, 2006: 35). Aym sekilde Bakara suresi 85, 90, 143.
ayetlerde “yani” ifadesi kullanarak agiklamalarda bulunmustur (Mansur, 2006: 40, 41, 48).

Mansur, ihtiya¢ oldukga niizul 6ncesi veya niizul donemi bilgisi vererek okurun Kur’an’1
anlamasina yardimci olur. Bu hususa yazarin Bakara suresi 84-86. ayet grubuna yazdigi agiklama
ornek olabilir. Bu ayetlerde Allah, Israilogullarinin birbirlerinin kanmi dékmeyeceklerine,
birbirlerini yurtlarindan ¢ikarmayacaklarina dair onlardan s6z aldigi, onlarin da bu sézii kabul
ettikleri, ancak daha sonra verdikleri s6ziin aksine birbirlerini 6ldiiriip yurtlarindan ¢ikardiklar
bildirilmektedir. Ayrica kotiiliik ve diismanlikta birlestikleri, soydaslarini yurtlarindan ¢ikarmak
haram oldugu halde ¢ikardiklari, ama esir olarak geldiklerinde fidye verip onlar1 kurtardiklar
haber verilmektedir. Yam1 sira Kitabin bir kismimna inanip diger kismina inanmamalari
elestirilmektedir. Boyle yapan kimselerin ahirete karsilik diinya hayatin1 satin aldigi, bu yiizden
de onlarin azaplariin hafifletilmeyece8i ve onlara yardim edilmeyecegi ifade edilmektedir.
Burada Isarailogullarinin kitabin bir kismma inanip diger kismma inanmamalar1 ydniindeki
elestirinin nedeni tam anlagilmamaktadir.

Bu ayet grubuna iligkin Mansur niizul 6ncesi donem bilgisini igeren su aciklamayi yapar:
Yahudilerin Beni Kurayza kolu Araplarin Evs boyuyla, Beni Nadir kolu ise Evs’in diismani olan
Hazre¢ boyuyla ittifak halinde idi. Evs kabilesi ile Hazre¢ kabilesi arasinda savas ¢iktiginda
Yahudi kabileleri de miittefiklerinin yaninda yer alir, birbirlerinin kanimni ddéker, mallarini
yagmalarlardi. Halbuki Tevrat’ta ayn1 din mensuplar1 arasinda savas yasaklanmis, din kardesleri
esir diistiigiinde fidye vererek satin almalar1 emredilmisti. Ama Yahudiler yasagi ¢igneyip emri
yerine getirdikleri i¢in Allah, onlara “Kitabin bir kismina inanip diger kismma karst mi1
cikiyorsunuz?” buyurarak onlari elestirmistir (Mansur 2006: 41).

Mansur’un niizul dénemi bilgisini okura aktarisinit Bakara suresinin 204-206. ayet grubu igin
yaptig1 agiklamada bulabiliriz. Bu ayetlerde 6zetle Allah Hz Peygambere hitaben, insanlardan bir
kisminin diinya hayatina dair sdyledikleri senin hosuna gider, dedikten sonra bu kimselerin samimi
olduklarma dair Allah’1 da sahit tutacaklari, basa gectiklerinde ise yeryiiziinde fesat ¢ikarmak,
ekinleri tahrip edip nesilleri bozmak i¢in galisacaklari, kendilerine “Allah’tan kork!” denilince
benlik ve gurura kapilarak giinah isleyecekleri bildirilmektedir. Ilk bakista kimi konu edindigi belli
olmayan ayetler eger niizul donemi bilgisi esliginde okunursa anlam daha somut hale gelebilir.
Iste Mansur da bu ii¢ ayetin Serik oglu Ahnes adli miinafik hakkinda indigini séylemis ve su
aciklamayr yapmistir: Bu kisi Hz. Peygamber’in huzuruna gelip mii’minlerden oldugunu
gostermek i¢in yalan yere yemin ederek onun kalbini yumusatmaya / kazanmaya kalkismis, Allah
bu ii¢ ayetle Peygamberini uyarmis ve miinafiklarin yaptiklar1 zulmii mii’'minlere duyurmustur
(Mansur, 2006: 59).

Mansur ayetlerin hitap kitlesini belirleyerek, miibhem ve viicuh kelimeleri, deyimsel
ifadeleri ve ifadelerin medlullerini agiklayarak okuru Kur’an diinyasina tasimaya gayret ettigini
yukarida ifade etmistik. Simdi bunlara 6rnekler verelim.

Bazi ayetlerde “Ya Eyyuhe’n-Nas! / Ey Insanlar!” (Bakara 2/21), “Ya Eyyuhe’l-lezine
Amenu! / Ey Iman Edenler!” (Bakara 2/205) seklinde ayetin hitap ettigi kitle agiktir. Bu tiir ayetleri
anlamak daha kolaydir. Ama bir¢ok ayette hitap kitlesi acik olmadigi i¢in anlama zorlagsmakta,
hitap baglam dikkate alinarak okur tarafindan belirlenmek zorundadir. Iste Mansur hazirladig
mealde ¢cogu zaman bu belirlemeyi yapmus goziikmektedir. Ornegin Bakara suresi 55, 60, 72, 74.
ayetlerin baglarinda “Ey Israilogullar1!” ifadesi olmadig1 halde Mansur parantez igine bu ifadeyi
koyarak okuyucunun metne intikal etmesine kolaylik saglamistir (Mansur, 2006: 36, 37, 39). Yine
Bakara suresi 215 ve 216. ayetlerde hitap ifadesi olmadigi halde birincisine “Ey Muhammed (a.s)!”
ikincisine “Ey Mii’minler!” ifadesini parantez i¢inde vermistir (Mansur, 2006: 60)

Kur’an’da bazi ayetlerde bahsi konu edilen kisi veya nesne agik bir ifadeyle degil de zamirle,
ismi igaretle veya ismi mevsulle karsilanir. Bu Kur’an ilimlerinin bir dali olan Miibhematu’l-
Kur’an alanina girer (Albayrak, H. 1992: 157). Meal yazarinin insiyatif alarak bunlar1 agik hale
getirmesi okurun zihninde bilgilerin billurlasmasini saglar. Mansur’un mealinde bu tiir
aciklamalara rastlamak miimkiindiir. Bakara suresi 89, 101. ayette “musaddikun lima meahum”;
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ayni surenin 91. ayetinde “musaddikan lima meahum” ifadesi ge¢cmektedir. Bu ayetlerde
“Kur’an’m, Hz. Peygamberin Yahudilerin yaninda bulunan seyi” tasdik ettigi belirtilmektedir.
Ayet kesitinde yer alan “ma” ismi mevsuldur. Bunu “sey” olarak terciime etmek, okurun zihninde
somut bir sey uyandirmaz. Ama “ma” ismi mevsuliinii “yanlarinda bulunan Tevrat’1” seklinde
terciime etmek okurun metne kolayca intikalini saglar. Iste Mansur da mealinde bu agiklamay1
yapmustir (Mansur, 2006: 41, 42). Buna iliskin diger 6rnek Bakara suresi 113. ayetteki “Kezalike
kale’l-lezine la ye‘lemiline misle kavlihim” ifadesindeki “ellezine” ismi mevsuliidiir. Bu ifadeyi
anlayabilmek i¢in ayeti 6zetlememiz uygun olacaktir. Ayette Allah Yahudi ve Hristiyanlarin
Tevrat ve Incil’i okuduklari halde birbirlerini dogru yolda olmamakla itham ettikleri
bildirilmektedir. Alintiladigimiz ifade de ise, bilmeyenlerin de tipk1 onlar gibi birbirleri hakkinda
sozler soyledikleri haber verilmektedir. Mansur burada ismi mevsul i¢ceren “ellezine la ye‘lemiine”
ifadesini “Mekke miisrikleri” olarak belirlemis, boylece ayetteki miibhemligi ortadan kaldirmaya
calismistir (Mansur, 2006: 44).

Kur’an’da baz1 kelimeler baglama gore birden ¢ok seye delalet edebilir. Bu tiir kelimelere
viicuh denmektedir. Meal yazarinin bunu agik bir sekilde ifade etmesi okurun ayetleri anlamasini
kolaylastirir. Ornegin kitap kelimesi Kur’an’da baglama gére hesap (Casiye 45/28); Levh-i mahfuz
(Hadid 57/22); Kur’an (Fussilet 41/41); Tevrat (Al-i imran 3/64) gibi anlamlara gelebilir (Bu ve
diger anlamlar i¢in bkz. Damegani, 1995/1416: 2/181-183). Burada meal yazarinin ayetlerde
gecen “kitap” kelimesinin delalet ettigi seyi degil de kelimeyi oldugu gibi yazmast okurun metni
anlamasini zorlastirabilir. Buna karsin acgik bir sekilde yazmasi okuyucunun metni daha iyi
anlamasim saglar. Iste Mansur’un bu noktada okura yol gosterdigi anlasilmaktadir. Ornegin
Bakara suresi 85. ayette Allah Israilogullarina hitaben, “Kitabin bir kismina inanip diger kismima
inanmiyor musunuz?” demektedir. Mansur bu ifadeyi ¢evirirken “kitap” kelimesinden sonra
parantez acarak “Tevrat” kelimesini yazmis okurun kitap kelimesinden ne anlamasi gerektigini
acik hale getirmistir (Mansur, 2006: 40). Ayni sekilde Bakara suresi 44, 101. ayetlerde gegen
“Kitap” kelimesini parantez i¢inde “Tevrat” olarak vermistir (Mansur, 2006: 34, 42). Yine o
Bakara suresi 14. ayetteki “seyatin” kelimesini “liderler” olarak belirlemistir (Mansur, 2006: 31).

Ote yandan Kur’an’da sart ceza ciimlesi bulunabilmekte bazen bu ciimle tipinin bir tarafi
hazfedilmis olabilmektedir. Hazf edilen kisim eger meal yazar tarafindan tamamlanmazsa okur
meali anlamakta zorluk ¢ekebilir. Buna Bakara suresi 97. ayet 6rnek verilebilir. Bu ayette, “Kim
Cebrail’e diisman ise” ifadesi (yani sart climlesi) yer almakta ama sartin ikinci kism1 olan ceza
bulunmamaktadir. Mansur’un mealine baktigimizda parantez icine ceza cilimlesinin yazildigi
goriliir. Onun s6z konusu ayetin ilgili kismina verdigi meal aciklamayla birlikte soyledir: Kim
Cebrail’e diismansa (o Allah’a diismandir.) (Mansur, 2006: 42).

Mansur anlasilmasi zor veya deyimsel nitelikteki bazi ifadeleri de okurun anlayacag sekilde
aciklamigtir. Ornegin Bakara suresi 58. Ayette Allah Hz. Musa dénemindeki Yahudilere Kudiis
sehrinin kapisindan egilerek girmelerini, girerken de “hitta” demelerini istemektedir. Anlasilmasi
zor olan “hitta” ifadesini Mansur, “bagisla, affet” seklinde aciklamistir (Mansur, 2006:37). Yine
Bakara suresi 93. ayette Hz. Musa zamanindaki Israilogullarindan buzagiya tapanlar i¢in “ve
usribu fi kulubihimu’l-icle bi kufrihim” ifadesi ge¢cmektedir. Bu deyimsel bir ifade oldugu i¢in
literal olarak terciime edilemez. S6z konusu ifade Tiirk¢e’ye “Kiiflirlerinden &tiirii kalplerine
buzagi sevgisi dolduruldu.” seklinde terciime edilebilir (Karaman vd., 2009: 93). Mansur bu
ifadeye “Kiifiirlerinden otiirii kalpleri kanla (buzagiya tapinmakla) doludur.” bi¢giminde meal
vermistir (Mansur, 2006: 42). Burada o her ne kadar “kalpleri kanla doludur” ifadesini kullanarak
anlami belirsizlige siiriiklese de “kan”dan kasdin “buzagiya tapmak” oldugunu agiklayarak
okuyucuya bir fikir vermistir.

Ancak aciklanmasi beklenen bazi ifadeleri Mansur’un agiklamadigir da goriilmektedir.
Ornegin Bakara suresi 88. ayette Yahudilerin kendi peygamberlerini veya Hz. Peygamber’i ve
getirdiklerini begenmedikleri / benimsemedikleri i¢cin “Kulubuna gulf /Yiiregimiz kapalidir.”
dedikleri bildirilmektedir. Bu ifadenin okur tarafindan anlasilmasi zordur. Mansur’un bu ifadeye
iligkin bir aciklama yapmadigi meali direkt yansittigi goriilmektedir (Mansur, 2006: 41).
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“Yiiregimiz kapalidir.” ifadesini “(Kalplerimiz) ilimle doludur, Muhammed’e (sav) ve bir
baskasina (irsadina) ihtiyaci yoktur’ seklinde Ibn Abbas’in agiklamasindan yararlanarak
aciklamak okur i¢in daha yararli olabilir (Taberi, 2001:231).

Mansur’un okuru Kur’an’la bulusturmak igin sarf ettigi ¢abalardan biri de ifadelerin
medlullerini agiklamast idi. Ornegin Bakara suresi 37. ayette Hz. Adem’in Rabbinden sozler aldig
ve Allah’mn, onun tevbesini kabul ettigi bildirilmektedir. Bu ayette s6zden kasdin ne oldugu acik
degildir. Mansur “sozler” ifadesinden sonra parantez i¢ine “emirler” ifadesini yazarak ifadenin
medluliinii agik hale getirmistir (Mansur, 2006: 35). Ayrica baz1 kelimeleri ayette oldugu sekliyle
yazip yanina anlamlarin1 yazmasi da bu baglamda zikredilebilir. Mesela Bakara suresi 30. ayette
Allah meleklere; “Ben yeryiiziinde bir halife yaratacagim.” buyurmaktadir. Mansur bu ayetteki
“halife” kelimesini oldugu gibi birakmamais “vekil” diye tercime etmistir (Mansur, 2006: 34). Yine
O, Bakara suresi 13. ayet icin yazdig1 agiklamada “miinafik” kelimesini “ikiyiizlii” olarak
aciklamigtir (Mansur, 2006: 31). Bakara suresi 218. ayette “hicret edenler’den bahsedilmektedir.
Bu ifadeyi Mansur, “Allah i¢in Mekke’den Medine’ye gog edenler” seklinde agiklamistir (Mansur,
2006: 60). Aynmi sekilde Bakara suresi 129. ayetteki “hikmet” kelimesini “hadis” olarak; 130.
ayetteki “salih” ifadesini “iyi kimseler” seklinde, 87. ayetteki “delil” kelimesini “a¢ik mucizeler”
olarak aciklamistir (Mansur, 2006: 46, 41). Buradan hareketle dini terminoloji bilgisi olmayan
kimselerin de onun bu mealinden faydalanabilecegi rahatlikla sdylenebilir.

Mansur’un kissalar igin ayet sonrasi bazi aciklamalari Israiliyat tiirii haberlerden olsa da
okurun onu daha iyi anlamasina katki saglar. Bakara suresi 258. ayet i¢in yaptig1 aciklama bu
hususa 6rnek olabilir. Bu ayette Allah’mn kendisine miilk verdigi kisinin Hz. Ibrahim’le Rabbi
hakkinda tartistig1 bildirilmektedir. ikisi arasinda gecen diyaloga gére Hz. Ibrahim: Rabbim hayat
veren ve Oldiirendir, deyince so6z konusu kisi: Hayat veren ve Oldiiren benim, demistir. Hz.
Ibrahim: Allah giinesi dogudan getirir, haydi sen de batidan getirsene, deyince adam apisip kalir.
Mansur bu ayet i¢in hem ayet i¢i hem de ayet sonrasi agiklama yapmistir. Mansur’un ayet sonrasi
yapt181 agiklamaya gore Kral Nemrud Hz. [brahim’e, “Dua ettigin Rabbin kimdir?” diye sorar. Hz.
Ibrahim: “Rabbim kullara hayat veren ve onlarmn canlarmi alandir,” deyince, Nemrud: “Ben de
bunu yapabilirim,” diyerek orada buluna iki kisiden birini 81diiriir, digerini sag birakir. Hz. ibrahim
onun bu anlamsiz hareketini goriince: “Rabbim gilinesi dogudan ¢ikarir, eger giiciin yetiyorsa sen
de batidan ¢ikarsana,” der. Bunun iizerine adamin kafasi karisir ve (bu meydan okumaya) cevap
bulamaz (Mansur, 2006:70).

Mansur mealinde meal 6tesi mesajlara yer vererek okurun hayata Kur'an'la yon vermesini
istemistir. Bakara suresi 25. ayette Allah, Peygamberimizden, iman edip salih amel isleyenleri
cennetle miijdelemesini talep etmektedir. Ardindan cennetlikler igin cennette tiirlii nimetler ve
tertemiz esler bulundugu, bu nimetler kendilerine sunulunca onlar1 diinyadaki nimetlere
benzetecekleri ve orada ebedi kalacaklar1 bildirilmektedir. Mansur “Ac¢iklama” bashigin1 agcarak
okuyucuyu iman ve salih amele s0yle yoneltmektedir. Bu ayette diinyada yaganan mutluluk ile
ahirette, cennette (sunulan) mutluluk arasindaki fark gosterilmektedir. Belki cennette oldugu gibi
bu diinya hayatinda ¢esitli meyvelerle nimetlendirilen, iffetli ve temiz eslerle yasayan insanlar
coktur. Ancak bu diinyadaki mutlulugun olumsuz yani bir giin sona ermesidir. Cennetteki
mutlulugun iyi tarafi ise sonsuz olmasidir. Ancak bu sonsuz hayattaki mutluluga kavusmak icin
fani diinyada iman ve salih amelle yasamak gerekir (Mansur, 2006: 33). Bu konuya iliskin diger
bir 6rnek Bakara suresi 67-73. ayet grubuna iliskindir. Bu ayet grubunda Allah, Musa (a.s.)’a
kavminden Allah adina bir kurban kesmelerini istemekte, onlar ise emri uygulamak yerine
kesilecek kurbanin oOzelliklerini ayrintili olarak Allah’in bildirmesini Musa (a.s)’dan talep
etmektedirler. Allah’in emri karsisinda Yahudilerin sergiledigi bu tavirdan yazar okuyucuya su
mesaj cikarmaktadir: Kisi inanip glivendigi kimseden emir aldifinda onu hemen yerine
getirmelidir. (Olayimn boyutlarini sorusturma kisiye) kiilfet/zarar getirebilir (Mansur, 2006: 39).

Mansur bazi agiklamalarinda meale katki saglamayan ama okuru ayete yonlendiren bazi
bilgiler de paylasmaktadir. Ornegin, Ayetii’l-Kiirsi ismiyle meshur olan Bakara suresi 255. ayet,
bilindigi lizere Allah’in baz1 6zelliklerinden bahsetmektedir. Mansur bu ayete iligkin aciklama da
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su bilgilere yer vermektedir: Bu, Kur’an-1 Kerim’in en yiice ayetidir. Biiyiikliigli ve muhtevasinin
derinligi hakkinda Resuliillah (s.a.v)’in pek ¢ok hadisi vardir. Ubey b. Ka’b’in rivayet ettigi bir
hadise gore Peygamberimiz (bir glin) ona, “Allah’1n kitab1 Kur’an’da en biiyilik ayet hangisidir?”
diye sorar. Ubey de: “Ayetii’l-Kiirsi-Allahu lailahe illa Huve’l-Hayyu’l-Kayyum’dur.” cevabini
verir. Bunun {izerine Peygamberimiz ona: “Ey Miinzir’in dedesi, dogru sdyledin, Allah ilmini
artirsin. Bu ayetin dili ve iki dudag vardir, Ars’in yaninda padisahlarin padisahin1 (Allah’1)
zikreder.” buyurur. Bagka bir hadiste Peygamberimiz, “Kim her namazdan sonra Ayetii’l-Kiirsiyi
okursa onun cennete girmesine ancak 6liim engel olur.” buyurur (Mansur, 2006: 69). Mansur’a ait
bu aciklamalar Ayetli’l-Kiirsiyi anlama ve anlatmadan ¢ok ayetin yiiceligini ve okunmasinin
faziletini gosterir. Oyleyse bu ¢abanin meal 6tesi agiklama olarak nitelendirilmesi uygun olur.

Sonuc¢

Bir mealin anlasilmasi ve incelenmesinde, yazarin Kur’an’a ve Kur’an terciimesine bakisi
onem arz ettigi i¢in makalenin giris kisminda bu hususlara yer verilmistir. O kisimda verilen
bilgilere gore Mansur, Kur’an’in zahiri manalar1 verilse bile asil manalar1 verilemeyen sirlar
bitirilemeyen essiz, mucize bir kitap oldugu kanaatindedir. Bunun yan1 sira Mansur’a gore, Kur’an
tim insanlara hidayet olarak gonderildigi i¢in -tam olarak olmasa da- onun manalari insanlara
ulastirilmalidir. Arapga bilen-bilmeyen herkes onu okumaktan, anlayarak hayatina tatbik etmekten
sorumludur. Ancak Arapga bilmeyenlerin Kur’an’t anlamalari terciime yoluyla olacaktir. Bu
hususta dinen bir sakinca da bulunmamaktadir. Mansur Kur’an’in manasin1 Arapg¢a bilmeyen
toplumuyla bulusturma hususunda kendisini adamis goziikmektedir. Bunun igin yiizlerce tefsir
okudugu, ilim meclislerinde Kur’an’t tefsir ettigi bilinmektedir. Yazdigi mealin, yaptigi
okumalarda ve verdigi derslerde edindigi tecriibeyle yakindan ilgili oldugu kanaatindeyiz. Zira o,
okumalar sayesinde gelenegi tanimis ve Ozlimsemis, okutmalar sayesinde halkinin ihtiyacini
gormiis ve o ihtiyaci dikkate alarak mealini yazmistir. Mealinde sik¢a yorumlara rastlandigi i¢in
onu yorum agirliklt meal olarak nitelendirmeyi uygun gordiik. Ancak onun mealde yoruma agirlik
vermesi metni ithmal ettigi anlamina gelmemektedir. Zira o yazdig1 mealde Kur’an ifadesine
karsilik gelebilecek ifadeyle kendi yorumunu /agiklamasini birbirinden ayirmistir.

Mansur’un mealini yorum agirlikli nitelememiz, Bakara suresi 6zelinde yaptigimiz sayisal
verilere dayanmaktadir. Zira o 286 ayetten olusan Bakara suresinde 219 ayet i¢in bir veya birden
cok ifadeden olusan ayet i¢i agiklama yapmustir. Ayet veya ayet kesiti sonrasi yaptigi agiklama ise
bu surede 61 tanedir. Bu sayilar onun yoruma ne kadar agirlik verdigini kanitlar mahiyettedir.

Mealdeki agiklamalarin okur merkezli oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Bu da agiklamalarin
niteligine bakildiginda rahatlikla goriilebilir. Zira Mansur mealde bir agiklama ifadesi olan “yani”
kelimesine yer vermis, niizul donemi bilgisini okurla paylagmis, ayetin hitap kitlesini belirlemis,
miiphem, viicuh kelimeleri, deyimsel ifadeleri ve ifadelerin medlullerini agiklamistir. Makale
icinde yaptigimiz bu tespitler ve bu tespitleri somut hale getirmek i¢in sundugumuz ornekler
genelde Bakara suresi 6zelindedir. Bunlar mealin geneli incelenerek ¢ogaltilabilir. Hatta Bakara
suresi Ozelinde dahi bu tespitleri ve ornekleri ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Ancak yaptigimiz
tespitlerin ve sundugumuz 6rneklerin, meali ana hatlariyla tanitmaya ve degerlendirmeye yeterli
olacagini diisiinmekteyiz. Mansur’un yaptig1 agiklamalar, bir taraftan onun bu alandaki bilgi ve
birikimine isaret etmekte diger taraftan Kur’an’in anlasilmasi i¢in yoruma ve acgiklamaya ihtiyag
oldugunu goéstermektedir. Iste dogdugu topraklarda yetisen, bilgi ve birikimi gelenege dayanan,
eserlerini anadilde yazan bir alim tarafindan, toplumun ihtiyaci esas alinarak kaleme alinan ve
Kazakgaya aktarilan bu mealin, Kazak Misliimanlarin1 Kur’an’in muhtevasiyla daha nitelikli bir
bi¢imde bulusturacagina inanmaktayim.
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