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KAZAKCA VE RUSCA DIiLLERINDE CINSIYET KARSITLIGININ
SOZLUKBILIMSEL SISTEMDE GORUNUMU

Ozet. Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan bu yana, anadili konusurlarina (dil kisiligi, cinsiyet
grubunun temsilcisi) iliskin sosyal verilerin incelenmesinin ana yonlerini yansitan insan
merkezlilige (antropojene) bagli ilkeler, cinsiyet dil bilimi gibi bir alanin bilimsel sonuglarnin
gelistirilmesinin temeli haline gelmistir. Toplumsal cinsiyete dayali dil kategorilerinin sistemik
ozelliklerini, 0zilinli ve bilesimini, islevlerini, baglantilarin1 belirleyen bilimsel ¢aligmalar devam
etmekte ve teorik gerekgelendirme uygulamalart gelistirilmektedir. Bu ¢alismalar igerisinde cinsiyet
dil biliminde cinsiyet karsithiginin dilde ifadesinin arastirilmasinda dil bilimsel, kiiltiirel dil bilimsel,
sosyo-dil bilimsel, psiko-dil bilimsel arastirmalarin yan1 sira sozliik bilimsel arastirmalar da 6nemle
yer almaktadir.

Bu agidan bakildiginda cinsiyet karsitliginin dilin sézliik bilimsel sisteminde temsil edilmesi
pratigi, bilimsel acidan ilgi duyulan konulardan biridir. Bu makaledeki arastirma icin 6nemli olan,
ikili toplumsal cinsiyet karsitligini sozlik bilimsel yontemler uygulanarak incelemektir. Makalenin
amaci, cinsiyet karsithigini olusturan kelimeleri sozliik bilimsel agiklama ag¢isindan analiz etmektir.
Cinsiyete dayali dil bilim alanindaki aragtirmalar, bilimsel yonteme bagli olarak dogasi geregi
kapsamli oldugundan, analiz edilen veriler cesitli kaynaklardan ve sistemlerden se¢ilmektedir. Bu
amagcla, sozliik bilimsel kaynaklarda cinsiyet belirteclerini; ikili cinsiyet karsithigi bakis agisiyla
tanimlama yontemi kullanilmistir.

Dilin sozliik bilimsel sistemi, herhangi bir dilin dilsel-kiiltiirel dogasini, deger yonelimini
(aksiyolojik dogasini), cagrisimsal ve kavramsal alanini tanimlayabilen bir sistemdir, bu nedenle
toplumsal cinsiyet caligmalar1 i¢in biiyiilk 6nem tasimaktadir. Cinsiyet karsitliklarinin sozliik
bilimsel sistemdeki goriiniislerine dayanarak analizi, sozliik bilimsel teknigin cinsiyet arastirmasi
amaciyla kullanilmasina izin verir, dillerin cinsiyet kimligini tanimlamasinin yollarin1 gosterir,
sozliik bilimsel pratigin gelisim yonlerini gerceklestirir ve dilin islevsel dogasini ortaya ¢ikarir.
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Ka3zak :xoHe opbIc Tiaepinaeri renaepJsiik onmo3uusiHbIH
JeKCHuKOrpadusIbIK Kyieae OeiiHeeHyi

Anjparna. XX FachIp/bIH €KiHIII )KapThICBIHAH OacTam TiJl HeciHe (TUIMIK TYIFaFra, TeHIePIIiK
TON OKIJiHEe) KATBICTBI QJIEYMETTIK JepeKTepli OacTel 3epTTey OarbITTapbhlHA alHAIABIPFaH
aHTPOIIOO3EKTIK  KarujgaTrap  TEHJEpIiK  JIMHIBUCTHKA  CHSKTBl  C&JaHbIH  FBUIBIMHU
TYKBIPBIMAAPBIHBIH  JAaMyblHa Heri3 Oonabl. ['eHIepiiK JIMHTBHCTHUKAIBIK KaTETOPHSIIAPIBIH
XKYHeIIK CUIIaTTapblH, MOHI MEH KYpaMbIH, (YHKLHUAIAPbIH, OallaHbICTApbIH AaHBIKTAUTBIH FHUIBIMU
3epTTeyJiep OPBIH aJIbIN, TEOPUSIIBIK HETi3ney TaxipuOenepi namyaa. OHBIH iHIHAE TEHAEPIIK T
OlmiMiHIIE TEHAEPIIK ONMO3UIUSHBIH TUIAETl KOpIHICIH 3epTTeyle JMHIBOKOTHUTHUBTIK,
JMHTBOMOICHUETTAHBIM/IBIK, QJICYMETTIK JIMHIBHUCTUKAJBIK, TCUXOIMHIBHCTUKAIBIK OaFbITTaFbI
3epTTeyJepMEH KaTap, JeKCUKOrpadusIIbIK OaFbITTaFbl 3€pTTEYIepAIH MAaHbI3IbIIBIFBI KOPIHEI.

Ochbl TypFBIIaH KEIreH e, TeHACPIIK ONMO3UIMSHBIH TUIIIH JEKCUKOTpapUsUIIbIK KyHeciHer1
OeliHesieHy ToKiprOeci — FhUTBIMU KbI3BIFYIIBUIBIK TYABIpAaThIH MacenenepAin 0ipi. byn makananars
3epTTey YLIIH MaHbI3JbICBI — TE€HJEPJIK OWHApPIBIK OINIMO3ULUSHBIH JIEKCUKOTpapusIIbIK Sic-
ToCUIZep apKbUIbl Oepiny TakipuOeci. MakanaHblH MakcaTbl — FeHAEPIIiK ONNO3ULUSAHBI KYpalThIH
JIeKceMaapAbl JIEKCUKOTpadUsUIBIK CHUMATTATy TYPFBICBIHAH Taijay. [ eHAepIiK JIMHTBHCTHKA
caJlaChIH/Iarbl 3epTTeyJiep FhUIBIMM HbICAaHbIHA Kapail KeIIeHl cumarra OOJFaHAbIKTaH, TajjayFa
QIIBIHATBIH JIEPEKTEp TYPIl JEPEKKO3Aep MEH >KyHelepleH KaMThUIBIN ajblHaabl. byn makcarra
JIEKCUKOTpaUsIIbIK  EPEKKO3AEpAeri TeHJEpIiK JIeKceMaylap/bl ONMO3UIMUIBIK TYPFBIAAH
cUMarTay 9/ici KOJIaHbUIFaH.

Tingin nekcukorpausIbIK KyHeci Ke3-KeNreH TUIAIH JUHTBOMOJCHH OOJIMBICHIH,
KYHJIBUTBIKTBI ~ OaFBITTATybIH (aKCHONOTUSANBIK ~ OOJIMBICHIH), KOHHOTAUMSUIBIK ~ JKOHE
KOHIIETITOJIOTHSUIBIK CaJlaChlH CHUIIATTAl ajlaThIH XKYHeci, COHIBIKTAH T'eHJEPIIK 3epTTeylep YILIiH
MaHBI3AbUIBIFBl JKOFaphl. ['€HAEpNIK OMMO3ULMSIIAP/bl JEKCUKOTpadusUIbIK JKyHeder: KepiHicl
HETI31HJe Tajjay JEeKCHUKOrpausUIbIK OJICTEMEHI TeHJEpJiK 3epTTey MakcaTblHIa KOJJAAaHyFa
MYMKIHAIK Oepeni, TUIAEPIIH TEHAEPJIK OOJIMBICHIHBIH CHIATTATY TOCUIIEPIH aHBIKTAWIbI,
nekcukorpadusnay ToxKipuOeciHIH namy OaFbITTapblH ©3€KTEHAIpedl, TUIMIH (YHKIIMOHAJIBIK
CHITAaTBIH aIla/Ibl.

Kiar ce3mep: renaep, TeHIEpNIK JHMHTBUCTHKA, TEHAEPJIK OINMO3MIMSA, TeHAEPIiK
neKcuKorpadusi, epKeK-oies, aHTPOTIOO3EKTIK OaFbIT.
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Representation of Gender Opposition in the Lexicographic System
of Kazakh and Russian Languages

Abstract. Since the second half of the twentieth century, anthropocentric principles reflecting
the main directions of studying social data about a native speaker (a linguistic personality, a
representative of a gender group) have become the basis for the development of scientific
conclusions in the field of gender linguistics. Scientific research is underway and theoretical
substantiation practices are developing that determine the system characteristics, essence and
composition, functions, and connections of gender linguistic categories. In particular, in the study of
the manifestation of gender opposition in language in gender linguistics, along with research on
linguocognitive, linguocultural, sociolinguistic, and psycholinguistic orientation, the importance of
lexicographic research is manifested.

The experience of representing gender opposition in the lexicographic system of a language is
one of the problems of scientific interest. Important for the research in this article is the practice of
transmitting binary gender opposition using lexicographic methods. The purpose of the article is to
analyze the lexemes that make up the gender opposition from the point of view of lexicographic
description. Since research in the field of gender linguistics is complex, depending on the scientific
form, the analyzed data are covered from various sources and systems. For this purpose, the method
of describing gender lexemes in lexicographic sources from an oppositional point of view was used.

The lexicographic system of a language is a system that can describe linguistic and cultural
being, value orientation (axiological being), connotational and conceptual spheres of any language
and, therefore, is of great importance for gender studies. The analysis of gender oppositions based
on their manifestation in the lexicographic system allows the use of the lexicographic methodology
for gender research, identifies ways to describe the gender identity of languages, actualizes the
directions of development of lexicography practice, and reveals the functional nature of language.

Keywords: gender, gender linguistics, gender opposition, gender lexicography, man-woman,
anthropocentric direction.
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3

OtpakeHue reHAePHOH ONIMO3MLIMH B JIeKCUKOrpagu4ecKoil cucreme
Ka3aXCKOI'0 H PYCCKOI'0 A3bIKOB

AnHoTamuss. Co BTOpoM mONOBHMHBI XX BEKa aHTPOINOLEHTPUYECKUE IPUHLMIIBI,
OTpaXKarollle OCHOBHBIC HANPABJICHUS WU3Y4YEHUS COLMAIBHBIX JAHHBIX B OTHOLICHUH HOCHUTEIIA
s3bIKa (S3BIKOBOM JIMYHOCTH, MPEACTaBUTENS T€HIEPHON T'pYIIbl), CTaIl OCHOBOM ISl pa3BUTHUSA
Hay4YHBIX BBIBOJIOB TaKOW o00JacTH, Kak TeHJepHas JMHIBUCTUKA. [Ipoucxonmar Hay4yHble
UCCIIEIOBAaHMSI U PA3BUBAIOTCA MPAKTUKU TEOPETHUYECKOIO OOOCHOBAHUS, OMNPEAEISIONINE
CHCTEMHBIE XapaKTEPUCTUKHU, CYIIIHOCTh U COCTaB, ()YHKIIMHU, CBSI3U T'€H/IEPHBIX JMHIBUCTUYECKUX
Kareropuil. B ToM uuciie B M3y4eHHUN NPOSIBICHUS T€HICPHOM OINIIO3ULUU B SI3BIKE B T€HIECPHOM
S3bIKO3HAHUM Hapsiy C MCCIECIOBAHUAMHU JIMHIBOKOTHUTUBHOM, JIMHIBOKYJIBTYPOJIOTHYECKOM,
COLIMOJIMHTBUCTUYECKON, IICUXOJIMHIBUCTUYECKON HAIIPABICHHOCTH TPOSBISICTCS 3HAYMMOCTh
MCCIIEIOBAaHMH JIEKCUKOTpapUueCcKOi HalpaBICHHOCTH.
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OnbIT mpencTaBieHUs] TEHAEPHON ONMO3ULIMHM B JEKCUKOrpauM4ecKoil cucteme s3bIKa
ABJIAETCS OJHOW M3 Mpo0seM, IPEACTABIAIOIINX HayUYHbIM HHTEpec. BakHbIM U1 UCCIIEJOBaHUS B
ATOM CTaThe SBIIACTCS MpaKTHKa MepeJadyd OWHApHOW TeHJIEPHOW OMIO3UIMH C TOMOIIBIO
JeKcukorpaguyeckux MerojoB. Llenb cTaTbu — NpoaHAINM3UPOBATh JIEKCEMBI, COCTABIISIOIINE
TCHJCPHYIO OIIMO3MIMI0, C TOYKH 3pEHUs JeKcHKorpaduyeckoro onucanus. Ilockombky
UCCIIeIOBaHMsI B 00JIACTH T'€HIEPHON JIMHIBUCTUKU HOCAT KOMILJIEKCHBIM XapakTep B 3aBUCUMOCTH
OT HaY4HOU (POPMBI, aHATM3UPYEMBIE TaHHBIC OXBATHIBAIOTCS U3 PA3JIIMYHBIX UCTOYHUKOB M CUCTEM.
Jlis 3TOM e HCHOJb30BAJICS METOJ ONMCAHUS TeHJEPHBIX JIEKCEM B JICKCUKOTpadUYecKUX
HCTOYHUKAX C ONIO3ULIMOHHON TOUKH 3PEHUS.

Jlekcukorpaguueckass cucTeMa s3bIKa — 3TO CHCTEMA, KOTOpas MOYKET OIMCHIBAThH
JUHTBOKYJIBTYPHOE  OBITHE, LEHHOCTHYIO  HANpaBICHHOCTh  (aKCHOJIOTHYECKOE  OBITHE),
KOHHOTAIlUOHHYI0 U KOHLENTYOJOIMUECKyl0 c¢epbl J000ro s3blka U, CJIEJOBATENbHO, MUMEET
OoJbIIOE 3HAUEHHE U1l TeHIEPHBIX MCCIeIOBAaHUN. AHAIN3 TeHJCPHBIX OMITO3UIMIA HAa OCHOBE UX
IPOSIBJIICHUSI B JIEKCUKOrpaMuecKol cucTeMe IMO3BOJSET HUCIOJIb30BaTh JEKCHKOIPaUUECKyIo
METOJIMKY B LEJISIX TIE€HJIEPHOIO WCCIIEIOBaHMs, BBIABISAET CHOCOOBI ONMCAaHUS T'€HJIEPHOU
UJCHTUYHOCTHU SI3bIKOB, aKTYaJIM3UPYET HAIPABICHUS PAa3BUTHUS NPAKTUKU JIEKCUKOTIpapUpoBaHus,
packpbiBaeT GyHKIMOHAIBHBIN XapaKkTep SA3bIKa.

KioueBbie ci1oBa: 10, TEHIEpHAs JIMHIBUCTHKA, TEHICpHAs ONIO3MLMS, TI'eHAECpHas
JeKcuKorpadus, My>)K4YMHA-)KCHIIMHA, aHTPOIOLIEHTPUIECKOE HAIIPaBJICHHUE.

Giris

Dil bilimdeki antropojenik yaklasim, kendimizle, diinyayla ve diger insanlarla olan iliskimizi
yansitan insana olan ilgimizi artirdi. Gilinlimiizde, diinyanin dilbilgisel goriiniisiinde insaninin
arastirilmasinda, dil bilgisi bireyin kisisel 6zellikleri, 6zellikle de cinsiyet kategorisi 6nemli bir yer
tutmaktadir. ‘Dildeki cinsiyet meseleleri uzun zamandir antropoloji ve etnografide dil bilimsel
sorunlar olarak ele alintyordu. Bununla birlikte, bugiin bagimsiz bir yonde bir dizi ¢ok sayida
caligma sekillenmistir ve toplumsal cinsiyet ¢aligmalari, cinsiyetler arasindaki iliskiler sorununun
daha derinlemesine incelenmesine yol agmistir’ [1, s. 91-92]. Farkli dilsel ve kiiltiirel topluluklarda
cinsiyet kavramlarinin igerigi, farkli dilsel yapilar araciligiyla ele alinabilir; ¢iinkii cinsiyet bilisi
dilin her diizeyinde kendini gosterir, belirli degerlendirmeleri ifade eder ve dil bilimin disiplinler
aras1 bir yonii olan cinsiyet dil bilimi tarafindan incelenir.

Bilimde, ‘cinsiyet’” kavrami, her seyden Once, cinsiyetin sosyal modellenmesi veya
yapilandirilmas1 fikriyle yakindan iliskilidir. Bunun nedeni, sosyal cinsiyetin sosyal deneyim
yoluyla yapilandirilmasidir, toplumda sirasiyla belirli cinsel rollerin yerine getirilmesine dayatilan
davranis normlari, davraniglar sistemi olusur, bu toplumda maskiilenlik (erkeklik) ve feminenlik
(kadinlik) hakkinda bir dizi fikir ortaya ¢ikarmasidir [2, S. 152.].

Cinsiyet terimi biyolojik cinsiyet ile sosyal cinsiyeti ayirt etmek i¢in kullanilir. Biyolojik
cinsiyet, bir kisinin fizyolojik ve anatomik 6zellikleriyle belirlenirken, sosyal cinsiyet, bir kiginin
toplumdaki rolleri, davranislar1 ve kendini tutma normlariyla tanimlanir. Cinsiyet farkliliklar:
kiiltiire, gelenege ve sosyal normlara bagl olarak sekillenir ve degisir [3].

Cinsiyet dil bilimi terimi, dildeki cinsiyet rollerini, yani erkekler ve kadinlar arasindaki dilsel
ve kiiltiirel farkliliklar1 inceleyen bir bilim dali olarak tanimlanir. Cinsiyet dil bilimi, cinsiyet
stereotiplerini, cinsiyetle belirlenmis dilsel birimleri ve bunlarin toplumdaki rollerini arastirir. Bu
bilim dali, dildeki cinsiyet farkliliklarinin ortaya ¢ikma nedenlerini ve bunlarin kiiltiir ve sosyal
normlarla baglantilarini belirlemeye yonelik ¢alisir.

Kazak dil biliminde cinsiyete dayali dil bilimsel arastirmalar yiiriiten ilk bilim adamlarindan
biri G.T. Soqim’dur: ‘Cinsiyet, bir bireyin tarihsel ¢cagda belirli bir toplumda gelisen sosyokiiltiirel
olarak kurulmus bir erkeklik veya kadinlik modeline giris siirecini ve sonucunu ayni anda yansitir.
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Kisiler arasi iliskilerde, yerlesik erkeklik ve kadinlik modelleri (davranis, cinsiyet temsilcilerinin
sosyal konumu vb. ile ilgili) miimkiin oldugu kadar uzun siire korunur. Bunun sonucunda toplumsal
cinsiyet ortak, evrensel olarak kabul edilen, tanidik bir kavram haline gelmeye baslar, kadin ve
erkegin belirli 6zelliklerini tanimlar ve toplumda cinsiyet iligkilerinin olugsmasina katkida bulunur’
demektedir [4]. Bu nedenle cinsiyet, dogadan verilen cinsiyet degil, sosyal kavramlarin bir
biitliniidiir, sosyo-kiiltiirel anlayisimiz ¢ergevesinde bir kavramdir. Cinsiyet karsitligi ise toplumsal
cinsiyet aragtirmalartyla iliskili olarak kiiltiirel-sembolik kategoriler olarak kullanilan sosyoloji,
felsefe, psikoloji, edebiyat caligmalar1 ve diger bilim dallarinin pek ¢ok sorununu ele almamiza
olanak taniyan bir “kadin-erkek” ikiligidir [5].

Kazak dil biliminde cinsiyet aragtirmalarinin kdkeninde yer alan iinli bilim adami B.
Hasanovich, cinsiyet faktoriiniin tezahiiriiniin dilin her diizeyinde incelenmesi gerektigine dikkat
cekerek, cinsiyet dil biliminin ana alanlarindan biri olarak cinsiyet sozIiik bilimini vurgular [6, S.
286]. Bu c¢alismada bilim insanlarinin altin1 ¢izdigi s6zliik bilimsel dogrultuda toplumsal cinsiyet
karsithginin dilde goriiniisiinii ele aliyoruz. Bu kapsamda, cinsiyet karsitligini1 temsil eden Kazakca
-“boydak”, “tul”, “erkekjandi - ayeljandi”, Rusca “holostoi - holostaya”", “vdovets - vdova”
leksemlerine cinsiyet analizi yapiyoruz.

Arastirma yontemleri

Herhangi bir bilimsel alandaki yontem, Ozellikle arastirma nesnesine yonelik belirli
yaklagimlar, ¢ikarimlar, ele alis yonleri ve tekniklerden olusan bir sistem iken, sozliik bilimsel
yontem, dilde ortaya ¢ikan dil birimlerini ve fenomenleri sozliik bilim bilimi agisindan ele alan ve
sozliik bilim yoluyla arastirmay1 gerceklestiren yontemleri icerir. Cinsiyet calismalar1 agisindan,
sozliikk bilimsel kaynaklarin (sozliiklerin) asagidaki ozellikleri dnemlidir: dilsel birimlerin en
eksiksiz tanimi ve soOzliiklerin aktif kullanima gegisi; dilsel birimlerin eksiksiz bir filolojik ve
kiiltiirel tanimi; bunlara dil bilimsel arastirma uygulamalarinin ve sozliik bilimsel aciklama
kaynaklarinin elektronik veri tabanlarinin tanitilmasi; sozliik bilimsel araglarin glincellenmesi.

Bu makaledeki arastirma i¢in 6nemli olan, sozliik bilimsel teknikler yoluyla cinsiyet ikili
karsithgmin (maskiilen ve feminen kategoriler) kullanimlar araciligiyla deneyimlenmesidir.
Cinsiyete dayali dil bilim alanindaki arastirmalar, bilimsel bi¢ime bagli olarak dogasi geregi
kapsamli oldugundan, analiz edilen verilerin g¢esitli kaynaklar1 ve sistemleri kapsadigi
bilinmektedir. Bu amagla cinsiyet kelimelerini karsitlik bakis agisiyla tanimlamak igin sozlikk
bilimsel kaynaklardan yararlandik.

Analiz ve sonuglar

Toplumsal cinsiyet karsitlig1 diyalektik bir ¢eliskiye dayanmaktadir. Bunun insan varliginin
temel dogal kanunu oldugu soOylenebilir. Toplumsal cinsiyet karsithigr kadin-erkek karsithig
stratejisini icermez, tam tersine bu cinsiyet ikili karsithik iligkisinin diyalektik, karsilikli iletisim
kaynaklarmi belirlemek Onemlidir. Erkek ve kadin, insanlifin toplumsal cinsiyet 6znesi olarak
birbirine karsit degil, yasamin sosyal-cinsiyet, psikolojik, davranis, iletisim ve zihniyet alanlarinda
diyalektik bir karsitlik iliskisine giren toplumsal cinsiyet karsitlik iligkilerinin sahibidir. Erkek ve
kadinin kendileri degil, maskiilen ve feminen varolus olgusu, cinsiyet karsitlik modelini olusturur
ve cinsiyet ikili Ozellikleriyle temsil edilir. Dikkat ederseniz, karsitlik kategorisi, cinsiyet dil
bilimsel arastirmalarda erkek ve kadin karsithgr ile iliskilendirilmez, maskiilen ve feminen
nitelikler, siniflar, roller, diinyevi diisiinceler, stratejiler gibi cinsiyet fenomenlerinin karsitlik
modelinin betimlenmesiyle iliskilendirilmistir.

Halkimizin cinsiyet kimligindeki bekarlik olgusuna dikkatle bakalim. Kazak dilinde bekar
“boydak ” kelimesi hem erkekler hem de kadinlar i¢in kullanilmaktadir, yani sozliik bilimsel
tanimina dikkat edersek bu kelime, cinsiyeti belirtilmemis (cinsiyeti tanimlanmamais) yalin bir isme
aittir:

Bekar “boydak
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1. Evlenmemis, kendi basina.

Kasim geng, bekar, fel¢li delikanli *“ Kasim — jas, boydagq, sal jigit” (B. Maylin, Dogu) [7].

2. Resit olma ¢agina ulasmuis, evlenmemis bir erkegin sosyal statiistinii belirten isim.

Geleneksel ortamda, 16 yasin iizerindeki evlenmemis kisiler de bekar olarak siniflandirilir.
Eski ¢aglarda bir erkegin boyle davranislar1 basina buyruk sopali kamgili anlaminda «salt basti,
sabaw kamsili», yalmzlik Allah’a mahsus anlaminda «Jagizdik kudayga gana jarasadi» denilip
kabul edilmis ve uygun zamanda evlenip aile sahibi olmasi tasvip edilmisti. Kazaklarin “Bekar
adam yurt damadi1” «Boydaq jigit-jurt kiiyevi», “Bekar i¢in canim var deme, boga i¢in hayvanim
var deme” «Boydaqti canim bar deme, Bukani malim bar deme», Kotii kocadan halim iyi, koti
kadinla evlenmektense bekarligim iyidir / «Jaman erden jaydagim jagsi, Jaman gatinnan boydagim
jags1» gibi atasozleri, bekarligin toplum arasinda abes olarak goriildiigiinii kanitliyor [8].

3. Evlenmemis, kocast olmayan, bekar (insan).

Iki bekar - iki asker kizin génderdigi hediyeyi aldik “Kizin kalbini anlayamadik, daha da ¢ok
ugrastik Basimiz dertteydi ve sirada beklemeye karar verdik. Dariga’nin kollarinda yalniz kiz
kardesinden baska hi¢ kimse yok, yalniz gelin / “Eki boydak — eki soldat kiz jibergen siydi aldik,
Kiz jiliregin tiisine almay, ari-sari qinaldik, Qinaldik ta, t6s kaltada kezek saktawdi uwgardik.
Dariganin kolinda jalgiz apasinan bélek eskimi jok, boydak kelinsek™ [9].

Rusca erkek “holostoy”- kadin “holostaya” kelimeleri, bir erkek ve bir kadinin aile iligkisi
icinde olmadigi gergegini temsil eder. Sozlik bilimsel tanimlar, Kazak dilinin sozliiklerinde
belirtildigi gibi, evli olmayan erkek, hayat kurmayan kadin, yani her ikisine de (erkek ve kadin)
atifta bulunularak aile baglarina girmemis kisiler olarak tanimlanmaktadir. Ornekte goriildiigii gibi
cinsiyet isaretli sozliik adlar1 toplumsal roller agisindan tasvir edilmistir [10].

Dikkate deger bir sozliik bilimsel faktor, bekar kelimesinin taniminda erkek i¢in evli olmayan
“liylenbegen”, kadin i¢in hayat kurmayan “turmis kurmagan” seklinde agiklanmasidir; bu, erkeklik
ve kadinlik arasindaki karsitlik iliskilerinde iliskin yukarida belirttigimiz noktalar1 kanitlamaktadir.
Evlenmemis (erkek) - evli olmayan, ailesi olmayan, yani erkegin baskin konumu, aile reisinin
erkeksi karakteri dahildir; Hayat kurmayan “turmis kurmagan” (kiz, kadin) - aile hayati, aile
ciftliginin yoneticisi, sahibi gibi kadins1 ozelliklerin olusturdugu toplumsal cinsiyet kaliplasmis
gorliniisiinli gozlemliyoruz. Bu durumda, Kazak halkinin cinsiyet kimliginin dil bilimsel kiiltiirel
ozellikleri, kendi diinya gorisleri belirginlesiyor: erkek “er” — evli-aileli olusu “iiyli-otbasili
boluws1” maskiilenlik sinifi 6zellikleri — ailenin erkek reisi “er otagasi”, aile yoneticisi “otbasib
baskaryws1”; kadin “ayel” — giinlik yasamin kurucusu “turmis kuruwsi” (giinliik yasamin
siirdiirticiisii “turmist1 jiirgizuwsi. Bu noktada tamamlayici toplumsal cinsiyet rolleri ve statiilerini
gozlemliyoruz: erkek “er” —aile sahibi olarak yonetici, aile reisi “otagasi”, ve kadin “ayel” — aile
sahibinin kararlarinin gelistiricisi “otbasi iyesinin sesimderin kelistiiriwsi”, ¢evresini dengeleyici
“aynalasin iiylestiriiwsi”, destekleyicisi “demewsisi”, diizenleyicisi “rettewsisi”.

Herhangi bir insanin dogasinda var olan ve etnik kiiltiirlerde yeri olan bir fenomen, karis: olen
bir erkek. Ceviri sozliiklerinden ve agiklayici sozliiklerden gosterdigimiz, drnegin Rusga erkek dul
anlaminda “vdovets” denilen kelime karis1 6len erkegi ifade eder, bu onun aile statiisiiyle
karakterize edilen toplumsal cinsiyet statiisiidiir. Bununla beraber bu, bir erkegin bir sonraki ailesini
kurana kadar geg¢ici bir statiisiidiir. Kazak dilinde ise bu toplumsal cinsiyet statiisii bekar “boydak”™
kelimesiyle verilmektedir, Ayn1 zamanda, dul “zul” kelimesiyle de karsilasilir, ancak sozlik
bilimsel agiklamalarda genellikle bir dul “tul” kadinla ilgili olarak kullanilir: kocasi élen ¢ocuksuz
bir dul kadin «kiiyewi kaytkan balasi jok jesir ayel», 6rnegin:

Dul “Tul”:

“Beraber aile kurdugu esi 6lmiis veya bosanmis, ¢ocuksuz dul kadin” (Uygulama A:
QDMES).
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Disarida uguldayan beyaz kar firtinasi, sert kis aksaminda Dul Ana’nin bagiran {izgiin sesi
aklimda “Tista diiley ak boran, Katal kistini kesinde Tul ananui akirgan, Zarli dauwst esimde” (A.
Kosimov) [11].

«Kazak tilinin kiskasa etiymologiyalik s6zdigin/Kazak Dilinin Kisa Eimolojik S6zIiigii»niin
derleyici yazarlar1 A. Isqaqov, R. Sizdiqova ve $. Saribayev’in gosterdigi iizere, dul “tul” kelimesi
Eski Tiirk dili kokenlidir, cagdas Tiirk dillerinin ¢cogunlugunda kullanilmaktadir. Azerbaycan, Tiirk
ve Gagavuz dillerinde “dul”, Ozbek, Kirgiz, Uygur dillerinde “ful”». Bilim adamlari, bahsedilen
dillerin ¢ogunda dul “tul” kelimesinin dul kadin anlamina geldigini 6zetliyorlar. S6zliigiin yazarlari
“Baz1 Tiirk dillerinde esi 6lmiis olan erkek bu kelimeyle anilir. Boyle bir durumda dul kelimesi
kadin ya da erkek kelimeleri ile birlestirilir [11]. Bununla ilgili, Tiirkolog bilim adam1 S.E. Malov,
“Pamyatniki drevneturkskoi pismennosti” adli eserinde anlatiyor [12]. Onun fikrine gore bazi Tiirk
dillerinde (Azerbaycan, Altay, Yakut) “tul” kelimesi sadece dul kadin i¢in kullaniliyor. Bilim
adamina gore eski Tiirk dilinde sadece dul kadin igin dul “tul ” kullaniliyordu.

Tiirkolog bilim adam1 K.K. Yudakhin tul kelimesine iliskin [13]: Kirgizlarda boyle bir inanig
ve batil inanglarin oldugunu belirtir: “Bir evin sahibi 6ldiigiinde dul esi, 6len kocasinin suretinde bir
bez bebek diker ve ona dul “tul” olarak adlandirir. Bu gelenege gore Kirgiz kadinlar1 oyuncak
bebegi yani “tul”u bir y1l boyunca evlerinde saklar, 6len kocalarinin yataginin yanina asar, yiiziine
(bebege) bakarak kocalariin yasini tutarmislar”.

Kazakistan’in Kuzey ve Orta Asya calismalarina biiyiik katki saglayan etnograf aragtirmaci
G.N. Potanin, Ili Nehri kiyisinda eski dénemlerde yasayan Kazak ve Mogol, Buryat, Altay ve diger
halklarin da Kirgiz kiiltiiriinde bu gelenege sahip oldugunu kaydetti [14].

“Kazak tilinifi kiskasa etiymologiyalik sozdiginde” ayrica dul “tul kelimesinin cagdas

Kazakcada mecazi anlamda kullanildigini gosterilmistir: Gayretsiz ofke “kayratsiz asuw” — dul
“tul”, ¢rraksiz alim “sdkirtsiz galim” — dul “tul” (Abay) vb. [11].
Ruscada dul erkek “vdovets” — dul kadin “vdova” kelimelerinin eril ve disil cinsiyetin

“eslestirilmis” bir ad1 oldugu bilinmektedir. Dul erkek “vdovets” beraber aile kurdugu karis1 6lmiis
bir adam, dul kadin “vdova” beraber aile kurdugu kocasi 6len bir kadin ve farkli 6zelliklerine baglh
olarak saman dul “solomenny vdovets “uzun siire karisi olmayan, gecici olarak karisi yaninda
olmadan yalniz yasayan bir adam”, saman dul “solomennaya vdovna” “kocasinin hayati boyunca
uzun siire kocasi uzakta olan bir kadin” gibi, gegici olarak yalniz”, kara dul “birka¢ kocasi dlen
kadin” gibi kalip ifadelerle karsilagilir [10].

Bu anlattiimiz leksikolojik verilerin gosterdigi gibi, bekar “boydak” kelimesinin cinsiyetle
isaretlenmemis bir sisteme ait oldugunu gostermektedir, ¢linkli hem heniiz evli olmayan erkeklere
hem de heniiz evli olmayan kadinlara atifta bulunur: bekar erkek “boydak jigit / er” — bekar kiz /
kadin “boydak ayel” Ayrica bekar kelimesi, evli esi 6lmiis olan erkegi ifade etmek i¢in de kullanilir
ve bu toplumsal cinsiyet statiisiinii adlandirmak i¢in kullanilir.

Bekar erkek ‘“boydak” ve dul erkek “tul erkek” ifadelerinin sistematik olarak ayni cinsiyet
icinde bile karsithik ifade ettigini goriiyoruz, ¢linkii “boydak™ kelimesi ilk basta heniiz evlenmemis
ve hic ailesi olmamis ve ailesi olan bir erkegin toplumsal cinsiyet statiislinii yansitir, ayn1 zamanda
karisin1 kaybetmis (6lmiis) evli bir erkegi ifade etmek icin de kullanilir. Bu tiir 6rneklerin icsel
toplumsal cinsiyet karsitlig1 fenomenine atfedilebilecegi sonucuna vardik: bekar “boydak” — bekar,
hi¢ evlenmemis, heniiz evli olmayan bir erkek ya da bir kadini ifade eder; veya karis1 ya da kocast
Olen bir erkek ve bir kadmi ifade eder. O zaman: bekar “boydak™ evlenmeden Onceki cinsiyet
durumudur ve bekar “boydak — esini kaybettikten sonra cinsiyet durumudur (evlilikten sonradir).
Bu dilde nadir goriilen cinsiyet i¢i karsitlik olaylarindan biridir. Bu tiir olgularin dil ve kiiltiir
ozellikleri, ozellikle diger dil ve kiiltiir verileriyle ve akraba olmayan dillerle karsilastirildiginda
analiz edildiginde, hemen dikkat c¢eken tipolojik Ozelliklerdir. Goriildiigii gibi bu tiir toplumsal
cinsiyet verileri (cinsiyet kimliginin dogasinda olan), herhangi bir dilin tipolojik 6zelliklerini
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belirlemekte ve bu alandaki verilerin toplanmasina ve sistemlestirilmesine onemli bir katki
saglamaktadir.

Eger verileri karsilastirirsak, Rus dilinde agik bir sekilde cinsiyet isaretli, cinsiyet karsitlig
iliskisinin bir 6rnegini bulabiliriz: karis1 olmiis bir adam “vdovets”, kocast olen bir kadin “vdova ™,
ama bekar “boydak” (bekar erkek “holoctyak™ ve bekar kadin “holostaya”) ismi ise esi vefat etmis
bir erkek veya kadin i¢in hi¢ kullanilmaz (sadece vdovets ve vdova) [10]. Yani Kazak dilindeki
“boydak” ile Rus dilindeki evlenmemis, aile reisligi olmayan ‘“holostyak™ kelimelerinin cinsiyet
anlami agisindan netlestirilmesi gerektir: Hi¢ ailesi olmamuis bekar bir adam veya ailesi olup daha
sonra esini kaybeden evli bir adamin bekarliginin cinsiyet 6zellikleri tanimlanmalidir.

Sonraki cinsiyet karsitlik fenomeni cinsiyet kategorileri ile feminenlik maskiilenlik prensipleri
konumu ag¢isindan ek olarak, 6zellikle, ikili cinsiyet karsitlik iligki onceligine dikkatleri ¢evirir. Bir
erkegin erkeksiligin karsit 6zellikleriyle, yani feminen 6zelliklerle tasvir edilmesi — onun hakkinda
olumsuz bir kaliplamis imaj olustururken, aksine bir kadinin erkege 6zgii erkeksi ozelliklerle tasvir
edilmesi - ¢cogu durumda kadmin olumlu bir imajin1 temsil eder. Ornegin: Bir kadin erkek kadar
cesurdur, bir vatandasin yerindedir, vatandasinin yerini alabilir, soziine sadik, 6zenli, dengeli, dik
duruslu, vb. maskiilen karakterlerle betimlendiginde, kadinlarin olumlu imajmin ortaya c¢iktigini
goriiyoruz. Kadinlarin maskiilen karakterlerle kelime boyutunda olarak tanimlanmasini,
sozliiklerdeki verilerle 6rnekleyelim.

Cesur Erkek “Erkekjandi”:

Erkeksi ve giiclii “er minezdi, kayratti”. Sen benden iki kat daha gii¢liisiin, benden daha
giicliistin “Menen sen eki ece miktisin kayratt1”, sen adamsin “erkekjandisin”. Kadinsi niteliklerden
cok erkeksi niteliklere sahipsiniz “Ayel kasiyetin gori sende erdin erlik kasiyeti basimirak”
(M. Satibaldiyev, Qofiir qoz1) [15].

Sozliik bilimsel veriler, kadins1 karsitlik 6zelliklerinin erkeklerle iliskili olarak kullanildiginda
tam tersine erkek imajinin olumsuz olarak algilandigini gostermektedir, 6rnegin — etek bash “etek
bast1”, kiz gibi “kizteke”, kadinsi olmak “katinsimak”, kadin canli “ayeljandi”, kadin diiskiinii
“katinjandi”, kadinsi1 “katingil”, kadin tutkunu (¢apkin) “ayelkumar” , kadinst “ayelsil”, kadinla
“kadinla’ kelimelerine odaklanacak olursak sozliik bilimsel igerik su sekilde anlatilmaktadir:

Kadin canh “ayelcandi’:

Karisini kendi camindan iyi goren. Senin yardiminla arkadasin yiiziin Aman’a ¢evirsem, o
kadin canli bir insan oldugu i¢in donerdi. “Seni salip, kurdastin betin Amanga bursam, ol ayeljand:
kisi goy, burilatin da edi (G. Slanov). Kanbak gibi ¢ok endiseliydin, ona teslim olma, diye yiiksek
sesle soyledi. “Kanbaktay tim kafinjandi neme edin, ogan konip jiirme, dedi sesti {inmen.”
(Z. Jakenov). Oy it, gordiin mii kotii seyin (kotii kisinin) kadinsihigii, diye dalga gegti. “Oy, it,
kordin be jaman nemenin katinsilin, - dep kaljindap koydi” (A. Saraev). Tiskanbay c¢iiriigiin
kadinsiligimi gordii, kadinina tiifek tutturuyordu. «Tiskanbay siriktin ayelsilin karati, katinina miltik
ustatip koyuptiy (T. Jarmagambetov) [16].

Rus dil kiiltiirii ile karsilastirirsak kiseynaya barisnya, maminkin sinogek, mujik v yubke, kak
baba, bazarnaya baba, spyasaya krasivaya, jenobodobniy gibi kelimelerle ve kelime gruplaryla,
deyimlesmis kelime gruplariyla karsilagilir. Ornegin kiseynaya barisnya, erkeksi davranisi olmayan,
kiz gibi, narin, kivrimli, az ¢aba harcayan bir adamdir; “maminkin sinogek” ifadesi anlam olarak
“kiseynaya barisnya’’ya benzer ve annesinin emirlerine uyan, annesine yakin, etrafi bir kadinla
cevrili olan kisi anlamina gelir [10]. Sosyal aglarin gelisimine bagli olarak, geri bildirim, yorum,
degerlendirme kiiltiiri , Kazakga'ya “annenin oglu” ifadesini kazandirmis; erkekleri asagilamak,
alay etmek, hor gormek, olumsuz tanimlamak anlaminda kullanilir. Ayrica bir¢cok dil bilim
kiiltiirtinde bir erkek (yast ne olursa olsun) huysuzluk, gevezelik, kavgacilik, herkese karisma,
kavga etme, sabirsizlik gibi davranislarda bulunuyorsa erkekler ve kadinlar tarafindan siirekli “kak
baba — nene gibi” benzetmesi kullanilir ve bir erkek i¢in en aci verici sézlerden biridir, ¢ocuga esit
olarak algilanir, asagilanir. Dolayisiyla, bu toplumsal cinsiyet karsitligi kelimelerini ¢ift karsithig da
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dahil olmak ftizere ikili karsitlik tiirtine atfediyoruz, ¢iinkii erkek-kadin «erkek — ayel» karsithg:
modeline ek olarak feminen-maskiilen o6zelliklere dayali bir karsitlik tirii de bulunmaktadir.
Analizin sonuglari, cinsiyet kavramsallagtirmasinin Merkezi anlamsal alaninda yer alan, baskin
cinsiyet anlamimi ve ¢agrisim bilesenini olusturan maskiilen — feminen oOzelliklerin asagidaki
karsitlik iliskileri sistemini olusturdugunu gostermektedir:

- Iyi - kotii, olumlu - olumsuz karsithk iliski modeli: erkekcand (iyi, olumlu) - ayelcandi (kotii,
olumsuz); nazik kadin ‘“nazik ayel”(olumlu) - nazik erkek “nazik er” (olumsuz); giiglii kadin
“kayratti ayel” (olumlu) - gii¢lii erkek “kayratti er” (olumlu)

— gliclii-zayif karsithk iliski modeli: erkeksi “er minezdi” (kadin), gii¢lii “kayratti” (kadin),
cesur “erlik kasiyeti bar” (kadn);

— dogru-yanliy karsithg iliski modeli: erkeklerle ilgili olarak - cinsiyet¢i, otoriter, kiz gibi
vb,;

— alisilmig  kaliplagmis goriiniis-karsitlik iligkilerinin farkl kaliplagmis goriiniis modeli:
anasinin ¢ocugu ‘“‘mamasinin balasi, kadin gibi “katin siyakt1”, ¢arsi kadini “bazarnaya baba” vb.;
ya da Tiskanbay c¢iiriigiin kadinsiligimmi gordii, kadinina tiifek tutturuyordu “Tiskanbay siriktin
ayelsilin karati, katimina miltik ustatip koyupti”; erkek karakterli kadin, “er minezdi ayel”, dik
karakterli kadin “tik minezdi ayel” ya da Azamat in yerinde yiiriiyen kadin, Erkekten itistiin kadin
“Azamattin orminda Jiirgen ayel; Erkekten tiztiin kadin” vb.

Boylece, kadinda bulunan, kadina uygulanan erkeksi 6zellikler hos, iyi (hos karsilanan), gii¢
ve Ustlinliigiin, hakimiyetin gostergesidir; Erkeklere uygulanan kadinsi 6zellikler ise olumsuzdur,
kotidir (hos karsilanmaz), zayiflik ve itaat belirtisidir. Ayn1 zamanda bir sonraki bilimsel digiimii
olusturmanin miimkiin oldugunu da goriiyoruz. Erkegin dilsel ve kiiltiirel goriiniisii ve eril simf
ozellikleri, genel toplumsal cinsiyet kavrami alaninda standart bir toplumsal cinsiyet kategorisi
olarak yer almakta ve toplumsal cinsiyet karsilagtirmasi ve bu yolla toplumsal cinsiyet karsitliklar
iligkileri yaratmaktadir. Bunun cinsiyet karsitlik iligkilerinin bir kaynagi olarak agiklanmasi gerekir.

Sonu¢

Dilin sozliik bilimsel sistemi, herhangi bir dilin dil bilimsel, aksiyolojik 6ziinii, ¢agrisimsal ve
kavramsal alanlarini karakterize edebilen bir sistemdir, bu nedenle s6zliik bilimsel yonelime yonelik
cinsiyet c¢alismalari, toplumsal rollerin ve islevlerin dilsel yapisinin, toplumsal cinsiyet
muhalefetiyle ilgili sosyo-kiiltiirel kavramlarin tam olarak incelenmesine izin verir. Cinsiyet
karsithiklarinin = sozliik bilimsel sistemdeki goriiniimlerine gore analizi, so6zliik bilimsel
metodolojinin toplumsal cinsiyet arastirmasi amaciyla kullanilmasini mimkiin kilar, cinsiyet
kimligini tanimlamanin yollarin1 tanimlar, s6zliik bilim pratiginin gelisim yonlerini gerceklestirir.
Dilin isglevsel dogasim1 ortaya c¢ikarir ve dilin dilsel ve kiiltiirel yapisal dogasinin incelenmesine
katkida bulunur. Toplumsal cinsiyet caligmalar1 ile sozliik bilimsel ¢aligmalarin birlesimi modern
bir gerekliliktir (toplumsal kurumlardaki degisiklikler, cinsiyet tanimi/kimligi sorununun giindeme
gelmesi, cinsiyet stereotiplerindeki degisiklikler, cinsiyet degerlerinin diizenleyici islevindeki
degisiklikler vb.). Bu nedenle gelecekte toplumsal cinsiyet sozliik bilimi alanimin gelistirilmesinin
onemli oldugunu diisiinmekteyiz.
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