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KUZEY AZERBAYCAN TURKLUGUNUN FELSEFI, TARiHi
VE IDEOLOJIK SORUNLARI

Makale, son yiizyillarda Azerbaycan Tiirk felsefi diisiincesindeki ¢eliskileri, felsefi diisiince
tarihindeki obyektif ve gayri-obyektif faktorleri incelemektedir. Yazar, Azerbaycan'in Kuzey
kesiminin Carlik Rusyasi tarafindan isgal edildigi yaklasik 150 yillik dénemde, tiim alanlarda
oldugu gibi felsefe ve felsefe tarihinde ciddi sorunlarin ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Boylece,
Carlik Rusyasi ve Sovyet Rusyasi'nmin Ruslastirma politikalarimin bir sonucu olarak, Tirk
cekirdeginden uzakta felsefi diisiince olusturmaya calistilar ve Tiirk-Islam diinya goriisii yavas
yavas ortadan kaldirildi. Rus ideologlari, Tiirk-Islam diinyasma karsit Avrupa-Rus diisiincesini
desteklediler ve Kuzey Azerbaycan halkinin sosyal diisiincesini de bu esasda ortaya koymakla
ugrastilar. Yazara gore, neredeyse iki yiizyll Rus ideolojisinin bir sonucu olarak, Azerbaycan
Tiirklerinin  diisiincesinde onemli sorunlar ortaya c¢ikti. Ozellikle, Rus ideologlari Tiirk
cekirdeginden ve o ulusun felsefesinden, tarihinden ve kiiltiirlinden uzakta yeni bir “ulus™'u ortaya
koymakla, aslinda biiyiik bir tarihi, felsefesi, kiiltlirii ve devletgilik orfii olan Azerbaycan Tiirklerini
asimile etmek i¢in ugrastilar. Azerbaycan'da Tiirk felsefesi ve felsefi diisiince tarihi de bu kosullar
altinda olugmus veya yazilmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirk, Tiirk-Islam felsefesi, Bati felsefesi, Sovyet-Rus felsefesi,
Marksizm-Leninizm, Azerbaycan Tiirk felsefesi.
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Courycrik 93ip0aiikaH TYpiKIIIAIriHiH GuI0cOPUANBIK, TAPUXHU
7KIHE MIE0JTOTHSIBIK MJceJiesepi

Makanaga COHFBI FachIpilapZia OpbIH aliFaH O3ipOaiikaH TYPIK (UIOCOPHIIBIK OWBIHIAFbI
KaWIIBUIBIKTap, (GUIOCOPUSIIBIK ON TapuXbIHIAFbl OOBEKTHBTI JKOHE OOBEKTHBTI emec OelpecMu
(bakTopiap KaH-)KaKTbl KapacThIpbUIFaH. ABTOp O3ipOaiiKaHHBIH CONTYCTIK OOJIriH MaTIIaibIK
Peceit xaymam amran 150 SKpUIABIK OTapibIK casicaT Ke3eHIHIE OapiblK caiajapaarblaai
¢unocopuss Men ¢unocodus TapuxblHIA JAa Kypledi Mocenenep Maiaa OoJFaHBIH Taliar
kepceteni. CoHbIMEH KaTap nmaTmaiblK Peceit MeH COBETTIK HIOBUHU3M OPBICTAHIBIPY CasCaTHIHBIH
apKachlHJa OJapFa TYPKUIIK ©3eriHeH aimak (uiocopUsIbIK HAesIap KacayFa THIPBICTHI JKOHE
HOTWDIKECIHJIE TYpPIK-MUCIaM oJeMiHE JIeTeH Koe3KapacTapbhlH OipTiHAen >Koubim kibepmi. Opbic
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UCOJIOTTaphl TYPIK-HCIaM dJIeMiHe KapChl €ypONajbIK-PECEHIIK OBl KOJIIAAbI XKOHE OChI HEri3/1e
ConTrycrik O3ipOaiiykaH XaJIKbIHBIH 9JICYMETTIK OWJIAPBIH aliFa TapTThl. ABTOPJIBIH alTybIHINA, €Ki
FAChIPFa JKYBIK YaKbIT IIIIHIE OpPBIC HACOJIOTHACHIHBIH cajjapblHaH o3ipOaikaH TYpIKTEpiHIH
OMBIHJIa MAHBI3/bl MAceNelep TYbIHaAbl. ATal alTKaHa, OpbIC W00 Taphl IIBIH MOHIHAE TEPEH
Tapuxka, QuIocopusra, MOJICHUETKE JKOHE CTaTU3Mre ue OoiraH o3ipOaiikaH TYPIKTEpiH TYpIK
©3€T1HEH JKOHE COJI YITTHIH (PUIOCO(UICHIHAH, TApUXBbIHAH >KOHE MOJCHHMETIHEH alllllaK YCTal
OTBIPBIT, JKaHA <«YIT» YITICIH YCBIHBIII OHBI HIepyre THIPBICTHL. ©O3ipOaikaHaarsl TYPIK
¢unocodpusicel MeH (UIOCOQUAIBIK O TapuXbl OChl TaKbIPBINTAp asChIH/A KAJIBIITACTHI HEMECE
Ka3BUIJIBL.

Kint ce3aep: Typik, Typik-uciam ¢unocoduscel, bareic ¢umocoduscrel, KEHECTIK-OpPbIC
¢bunocopusce, MAPKCU3M-TICHHHN3M, O3ip0OaiikaH TYpiK GpHI0COPHICHI.
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Philosophical-historical and Ideological Problems of Northern Azerbaijan Turkishness

The article examines the contradictions in Azerbaijani Turkish philosophical thought in the
last centuries, the obyective and non-obyective factors in the history of philosophical thought. The
author shows that during the 150-year period when the Northern part of Azerbaijan was occupied
by Tsarist Russia, serious problems occurred in philosophy and history of philosophy, as in all
fields. Thus, as a result of the Russification policies of Tsarist and Soviet Russia, they sought to
form philosophical thinking away from the Turkish core, and the Turkish-Islamic world view was
gradually eliminated. Russian ideologists supported the Euro-Russian thought against the Turkish-
Islamic world and tried to put forward the social thought of the people of Northern Azerbaijan on
this basis. According to the author, as a result of almost two centuries of Russian ideology,
significant problems arose in the thinking of the Azerbaijan Turks. In particular, the Russian
ideologues tried to assimilate the Azerbaijani Turks, who were in fact a great history, philosophy,
culture and statism motherhood, by introducing a new “nation” away from the Turkish core and the
philosophy, history and culture of that nation. Turkish philosophy and the history of philosophical
thought in Azerbaijan were formed or written under these conditions.

Keywords: Turkish, Turkish-Islamic philosophy, Western philosophy, Soviet-Russian
philosophy, Marxism-Leninism, Azerbaijan Turkish philosophy.
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®uinocodcko-ucTopudecKre U HIC0T0rHYecKHe MPodJIeMbl THOPKH3Ma
B CeBepHom A3sepoOaiiixane

B crarbe paccMaTpuBaroTCS MPOTUBOPEUHUs B azepOailKaHCKOM TIOPKCKOM Quiiocodcekoi
MBICITH TIOCIIETHUX BEKOB, OOBEKTUBHBIE M HEOOBEKTUBHBIE (paKTOphl B HUCTOpUU (unocodckoit
MBICITH. ABTOp TOKa3bIBaeT, 4To B TeueHue 150-netHero nepuosa, koraa CeBepHbI AzepOanixaH
ObUT OKKYNMHMpOBaH Iapckoil Poccueil, BO3HUKIN cepbe3Hble BOIPOCH! B (punocoduu u ucropun
¢dunocodum, kak u Bo Bcex cdepax. Takum o0pa3oMm, B pe3yiabTaTe MOIUTHKUA PyCHPUKAINH
napckoii u 3atem CoBerckoit Poccuu oHM mombiTanuch co3ath (GUIOCOPCKYIO MBICTH BIATH OT
TIOPKCKOTO  Siipa, U TIOPKCKO-HUCIAMCKOE€ MHPOBO33PEHHE IOCTENEHHO ObUIO YCTpaHEHO.
Poccuiickue naeonoru noaaepKainu €BpO-pyCCKYI0 MbICIb IPOTHB TIOPKCKO-MCIAMCKOIO MHUpa U
MOMBITAIUCh Ha JTOM TMOYBE BBIABUHYTH OOIIECTBEHHYIO MbICIb HapoaoB (CeBepHOro
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Azepbaiipkana. [lo MHeHUMIO aBTOpa, B pe3y/ibTare IMOYTH ABYX BEKOB PYCCKOH HJIICOJIOTHH B
MBIIUICHUH a3epOaliIKaHCKUX TIOPKOB BO3HUKJIM 3HAUUTENbHBIE BOIpPOChl. B wyacTtHOCTH,
POCCUICKHME UJICOJIOTU IBITAJUCh ACCUMMUIIMPOBATH a3epOailKaHCKUX TIOPKOB, KOTOpbIE OBbLIM Ha
caMoOM Jiene oOnajmaTensMu TiIyOOkKoW wucropud, (umocoduu, KyIbTypbl M 3TaTU3Ma, IYyTEM
BBEJICHUSI HOBOHM «HAIIMMWY» BIAIH OT TIOPKCKOTO sijipa U puitocopuu, UCTOPUU U KYJIbTYpPhl ITOU
Hanuu. Tropkckas dumocodust u uctopus Gunocodckoir MbIciu B AzepOaiikaHe GopMUPOBAIHUCH
WM THCAJINCh B 9TUX YCIIOBUSX.

KiloueBble cj0Ba: TYypOK, TIOPKCKO-Uciamckas ¢umocodus, 3amagHas duimocodus,
COBETCKO-pYyccKas Gpuiiocodusi, MapKCU3M-JICHUHU3M, a3epOalipkaHCcKas TIOpKcKas (uinocodus.

Giris

20. Yiizy1ll Kuzey Azerbaycan Tiirk felsefi ve sosyal-politik tarihini yazmak ¢ok zor yonlere
sahiptir. Cilinkii Kuzey Azerbaycan halki bir yiizy1l boyunca siyasi bagimsizlik ve siyasi ideolojiler
(Islamcilik, Tiirkgiiliik, Azerbaycancilik, Sosyal Demokratizm, Marksizm-Leninizm, Liberalizm
vb.) icinte ¢ok ¢eligkili bir donemde yasamis, alfabeden baslamis dilinin adina, ulusal konularda
ciddi degisikliklerle karsilasmisti. Min yillarca 6zgiir yasayan Azerbaycan Tiirklerinin bir kisminin
(Kuzey Azerbaycan halkinin) Carlik Rusyasinin istilasina diigmesi ile “somiirge halk™ politikasinin
kurbanina ¢evrilmis, bu da onun felsefesine, tarihine ve kiiltiiriine biiyilik bir darbe olmustur. Carlik
Rusyas1 ve Sovyet Rusyasi ideologlar1 Azerbaycan Tiirklerini, ayn1 zamanda Kafkas Tiirklerini bir
biitiin olarak stirekli isgal etmek i¢in sadece topraklarini degil, ulusal-ahlaki ruhlarini da assimle
etme siirecine baslamisti. Bununla birlikte, en azindan son iki yiizyill boyunca, emperyalist
ideologlar Katkas Tiirklerinin “Bol ve yonet!” politikasina uygun, Rus diinya gorislii, Rusca
konusan halklar olusturmay1 denemisler.

Son iki ylizyi1lda Rusya imparatorluk ideologlarinin Rus kafali, rusca konusan gérmek istedigi
halklardan biri de Azerbaycan Tiirkleridir. Kuzey Azerbaycan Tiirkleri, Kafkas Tiirkleri arasinda
ozel bir agirlik tasidiklar: igin, Tiirkmencay Antlagsmasi'mi (1828, 10 Subat) hi¢ bir zaman kabul
etmediler, her zaman ulusal kurtulustan yana oldular ve kendilerini Giiney Azerbaycan Tiirkleri,
tirkiye Tirkleri de dahil olmak {izere Tiirk diinyasindan asla ayirmadilar. Guzey Azerbaycan
Tiirklerinin bu dogal duygu ve haklarinin farkinda olmasindan dolayi, emperyalist ideologlar
Kafkasya'daki Tiirklere kars1 acimasiz bir savas baslatti ve onlar1 Tiirk olmayanlarla degistirmeye
calisti. Kuskusuz onlar icin temel amag¢ Tiirk¢iiliigli bir barbarlik gibi tanitmakla yanasi, Tiirk
olmayanlar1 (Hiristiyan Ermeniler, Giirciiler vb.) onlara karsi koymak ve bununla da Azerbaycan
tiirklerinin milli bilinginde asimile suregini baslatmak idi. Rus ideologlar1 Tiirkliik ve Islamlig1
Kafkasda, Kuzey Azerbaycanda (Bu arada, cografi olarak kastettigimiz Kuzey Azerbaycan, simdiki
Azerbaycan Cumhuriyeti ile tamamen ayni olmamalidir. Aslinda Kuzey Azerbaycan Derbent'ten
Nahcivan'a, Erivan'a, Astara'dan Tiflis'e kadar olan cografyay: kapsiyor) tahrif ettigi gibi, Rus
diinya goriislii, Rus¢a konusan halk yaratmay1 amacliyordu.

Kuzey Azerbaycan Tiirklerini Ruslastirma siireci Carlik Rusyasi’nda basgladi ve Sovyet
Rusyasi'nda devam etti. Boylece, Carlik doneminde Azerbaycan Tirklerini “Tatar” gibi
isimlendirib onun dilinin, edebiyatinin ve tarihinin olugmasi ile ugrasan Rus ideologlar1 daha sonra
Rusga-Tatar okullarinda Rusca konusan aydin bir kitlenin olusumuna dikkat ettiler [1, s. 27]. Zaten
19. yiizyihn ikinci yarisindan baslayarak Rus-Tartar okullarmin, Carlik Universitelerinin
mezunlarinin hayli bir kisimi kendilerini ve temsil ettikleri toplumun gelecegini Biiyiik Rusya'da
gormeye basladilar. “Biiyilik Rusya” kiiltiiriiniin etkisi altinda olusan rusdlli, rus kafali aydinlar i¢in
yalnizca Bayandurlar, Safaviler ve Afsarlar donemlerindeki vahid devlet biitiinliigii degil, ayni
zamanda ulusal kimlik de ortadan kaldirilmaga calisilarken, Rusyaya miinasipetde “yakinlik”
duygusu gilic kazanmisdi. Boylelikle, 19. asrin sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarinda Azerbaycan
Tiirkleri ve aydinlarimin (M. Azizbeyov, S.M. Efendiyev, N. Narimanov, A. Garayev [2, s. 248],
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R. Akhundov [3, s. 23] arasinda ne olursa olsun, “Biiyiik Rusya” dan ayrilmama fikri vardi [4,
s. 311].

Ana bolim

Dogrudur, Carlik Rusyast doneminde bu siirec imparatorlugu sariyan devrimlerle, onun
cokiisii ile (1917) yarimgik kaldi ve Gliney Kafkas Tiirkleri, Kuzey Azerbaycan Tiirkleri Kagarlarla
Osmanlilara miinasipetde dogal ulusal-dini duygularin1 hayli koruya bilmistiler. Her durumda, 19.
ylizyilin sonlarinda ve 20. vylizyiin baglarinda Kuzey Azerbaycan Tiirklerinin, onun
entelektiiellerinin ¢ogunun (A. Huseyinzade, A. Agaoglu, M.E. Resulzade, H. Cavid, M. Hadi vb.)
baslica faaliyeti ve diinya goriisii Bakii, Gence, Tiflis'ten sonra Tahran ve Tebriz veya Istanbulla
ilgili olmustur. Sadece iki yil siiren Azerbaycan Cumhuriyeti de Tiirk ulusal diinya goriisiiniin
iriinii idi. Su o kadar dogaldi ki, Rasulzade'nin sozlerince desek, 1828 isgalinden sonra
bagimsizliklarini geri kazanan Kuzey Azerbaycan Tiirklerinin geriye dogru higbir yolu yok idi [5,
s. 188]. Aslinda, Sovyet Rusya'nin 71 illik somiirgecilik doneminde verilen ulusal kurtulusg
hareketinda, o iki yillik bagimsizligin kendi degeri ve yeri vardi.

Ancak unutulmamalidir ki, Sovyet Rusya'nin somiirgeciliginin 70 yili, Carlik Rusya'sinin
emperyalizminden daha aci1 verici ve sert olmustu. Sovyet-Rus ideologlarinin 27 Nisan trajedisinden
hemen sonra degil, esas olarak 1930'larin ortalarinda Azerbaycan Tiirklerine karsit Rus fikirli, Rus
dilli bir halk politikas1 baglattiklart dogrudur. Bunun nedeni, asagida daha ayrintili olarak
gorecegimiz gibi, Stalin'in Marksist-Leninist ilkelerinin eksikligi, ayni zamanda sozde
bagimsizligin felsefi tahakkiimiiydii. Aslinda, bu s6zde bagimsizlik daha ¢ok “Marksizm-Leninizm”
in tesvikinde “sag ve sol oportiinistlerin” olmasi, Sovyet proletaryasinin mahiyetinin netlesmemesi,
ulusal kiiltiir ile sosyalist kiiltiir arasindaki ¢eliskilerin hala tamamen temizlenmemesi ile ilgiliydi.
Bu nedenle, baski dncesi donemde (1920-1936) s6zde bagimsizlikdan yararlanan filozoflar da,
felsefenin ana meselelerine oldugu kadar sosyal felsefeye (toplum, ulus, kisilik, etnik, vb.) aid
meselelerde farkli diislinceler ortaya koyurdular. Baski oncesi donemde kozmopolitizm iz tutma,
“eski” ve “yeni” nesil arasindaki miicadele, s6zde “bagimsizlik” doneminin tiriintidiir. Goriisiimiize
gore, Sovyet Rusya'sinda, ayn1 zamanda Kuzey Azerbaycanda az-¢ok felsefi diistincelerin 1920-
1936'lar arasinda ortaya ¢ikisinin kokiinii de sozde “bagimsizlik” ile aciklanabilir. Bununla birlikte,
baskinin derinlesmesi ve Stalin'in ilkelerinin gergeklestirilmesiyle, Sovyet Azerbaycan da dahil
olmak {izere tiim imparatorluk boyunca felsefi ehkamlar kesinlesdi.

[Ik yillarinda Kuzey Azerbaycan'da Tiirkgiiliigii tamamen inkar edemeyen Sovyet-Rus
ideologlari, az sonra Carlik Rusya'st doneminden daha sert bir politika ile tiirksiizlestirme gibi
ulusal bir trajedini gergeklestirdiler. Bu zaman, Sovyet-Rus ideologlar1 “Tatar” yerine
“Azerbaycan”, “Azerbaycan milleti” ve ‘“Azerbaycan dili” kavramlar1 altinda asimilasyon
politikalar1 uygulamaya baglamislardir. Sovyet-Rus ideologlarinin tiirksiizlestirme politikasinin
easinda binlerce yil boyunca Tiirk diinya goriisiiniin tasiyicist olan, dahasi ana cekirdekten ayri
yasamaya mecbur edilmis Kuzey Azerbaycan tiirklerinin milli varliginin stliinden hatt cizib, yeni
Rusga konusan, Rusg¢a diisiinen yeni bir ulus yaratmak idi [6, ss. 331-332]. Bu maksatla Sovyet-
Rus ideologlar1 iddia edirdiler ki, Carlik Rusya'sinin isgalinden, 6zellikle ondokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisindan sonra olusan “Azerbaycan” halki Tiirk degilmis, sadece “Tiirk¢e konusan” halk
imis, dahasi, bu “Tiirkce konusan halk”, yar1 Kafkas dilli ve yar1 iranhlardan olusuyormus ve
Selcuk Tiirklerinin Azerbaycan'a gelmesi ile onlar zorla tiirklesdiriliblermis! Sovyet-Rus
ideologlarinca, hem Cumbhuriyet donemi oncesinde hem de Cumhuriyet doneminde tiirkliikdon,
islamlikdan konusanlar ve yazanlar ya siyasi noktadan zayif olanlar veya Tiirkiye ajanlar1 imisler.

Bununla birlikte, Rusca konusan, Rus gibi diisiinen gormek diledikleri “halk”n tarihini,
edebiyatin1 ve felsefesini yazmak da gerekiyordu; ozaman, onu miimkiin oldugunca tiirkliikten uzak
tutan Sovyet-Rus ideologlari, bu konulara aid kitaplarda mantiksiz, tutarsiz belgeler ortaya koyur,
hikayeler ve masallar uydururdular. Ornegin, Sovyetler Birligi déneminde yazilan ii¢ ciltli
“Azerbaycan Tarihi’nde Babak, Sah Ismail, Fuzuli, Nasimi'nin ulusal kimlikleri “azerbaycanli”,
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dilleri “azerbaycan dili” olarak sunulurken, aynit zamanda Sah Abbas Safavi, Nadir Sah Afsar, Aga
Muhammed Sah Qagar “Iranl’” olarak adlandirilir ve diisman ilan edilirdi, dahas1 Cumhuriyetin
kurucusu, devlet bagskan1t M.E. Resulzade ve diger liderlere cesitli sekillerde iftiralar yapilirdi [7,
ss. 15-35].

Temel amag, Kuzey Azerbaycan halkinda, onun sosyo-felsefi diisiincesinde Tiirk bilincini
tamamen itibarsizlastirmak, onun yerine Sovyet Rusya imparatorlugunun ¢ikarlar1 dogrultusunda
Rus¢a konusan, Rusca diisiinen Azerbaycan ulusu ile degistirmekti. Bu agidan, Sovyet-Rus
ideologlart Cumhuriyet liderlerinin, 6zellikle de onun kurucusu M.E. Resulzadenin yeni Tiirk
Cumbhuriyetine verdigi “Azerbaycan” adin1 tamamen farkli anlamda izah ediyor ve Tiirkliikden,
Tiirk diinyasindan ayiriyor, 6te yandan, onu Rusya'ya yaklastirmaya ve kalicit bir somiirgecige
doniistirmege ¢alistyorlardi. Bu amagla, Tiirk aydinlarini bastirmak ya da iilkeden kovmak yeterli
degildi, ayn1 zamanda “rusdilli” ortaokullarin (liniversitelerde oldugu gibi) veya boliimlerin sayisini
hizla artirdilar. Sovyet-Rus ideologlar1 6gle kosullar ortaya koyurdular ki, Kuzey Azerbaycan
halkinin, onun 6nde geden insanlarinin diinya goriisii ancak Rusya ve Rus kiiltiiriiyle baglantili
olsun ve varliklari i¢in daima Ruslara ve Moskova'ya daima borglu oldugunu hissetsinler.

Bu amagla, 6zellikle Afsarlar, Kacarlar “iranli” ve “persia” kavramlari ile diisman olarak
kabul edilib, Carlik Rusya'sinin Kafkasi, veya Giliney Kafkasi ve Kuzey Azerbaycani istila etmesini
“ilerici” Carliga birlestirme gibi isimlendirib onu bayram olarak kutlamak icin girisimlerde
bulunulmusdu. [8, s. 11]. En yaygin fikirlerden biri, Kuzey Azerbaycanin Carlik tarafindan isgal
edilmesinin iyi olmasiydi, yani "Iran" olarak adlandirdiklar1 Kagarlar devletinin Kuzey
Azerbaycan't fethedememesi olumlu bir tarihi olay olarak nitelendirilirdi. Bu goriise gore, eger
Carly isgali olmasaydi, Kuzey Azerbaycan halki da Giiney Azerbaycan halki gibi kiiltiirden ve
egitimden uzak kalacak, sadece “ilerici” Rusya'nin degil, ayn1 zamanda da Avrupa'nin degerlerini
de kazanamayacakti. [9, ss. 41-42].

Kuskusuz, tiim bu planlara karsi, sadece ulusal degil, herhangi bir obyektif tarih, edebiyat,
dilbilim, felsefe ve kiiltiirden sdz edilemezdi. Ozellikle baski doneminden beri (1930'arin ortas),
en ufak bir obyektiflik ve etnik kokene yakinlagsma bile kabul edilemez hale geldi. “Biiyiik
Rusya’nin destekgilerinin ¢ogu bile (N. Narimanov, A. Garayev, S.M. Efendiyev, R. Ahundov, vb.)
rasyonel veya gayri-rasyonel biitiinliikte = marksizm-leninizme  bagliliklarina  ragmen
kursunlamanlarinin, veya Vatandan siirgiin olunmlarinin temel nedeni yar1 Ruslagsmis, yart Tiirk
kalmalari idi. Sovyet-Rus ideologlart i¢in, Tiirk duygusundan tamamen ayrilmayanlarla Ruslagtirma
politikas1 kusurluydu ve bunun i¢in Tirksliz Azerbaycan'in ilanindan sonra yeni, act bir asama
bagsladi.

Genel olarak, Guzey Azerbaycan Sovyet Rusyasi tarafindan iggalinden sonra, Marksizm-
Leninizm ideolojisi tartigsmasiz, tiim alanlarda veya felsefe alaninda da uzun zaman iktidar
olmustur. Marksizm-Leninizm ideolojisinin saltanat1 sirasinda (1920-1991), bu siirecin prensipleri
iizerine bir nesil ortaya ¢ikt1 ve bircok Azerbaycanli Tiirk diisiiniir de goniillii ya da zorla onun
propagandacist oldu. Boylece, Kuzey Azerbaycanda “eski” Marksist-Leninistler ile birlikte yeni
nesil “yeni” komiinist ideologlar ortaya ¢ikti.

Bununla birlikte, burada 6nemli bir nokta, 70 yil i¢inde Marksizm-Leninizm'e yonelik
tutumun tamamen kesin olmadigi unutulmamalidir. Yirminci yiizyihn ilk yarisinda, 6zellikle Ikinci
Diinya Savasi'ndan 6nce (1939), Tiirk sosyal demokrat ideolojik entelektiiellerinin Materyalizme
veya Marksizm-Leninizme karst tutumu, sonraki déneme (1950-1991) goére biraz farkliydi. Bu
ozellikler sunlari igerir: 1) Sosyal-demokratizm veya Marksizm ile ilk tanisma ve bu egilimin iki
cizgide, yani Mensevizm ve Bolsevizmte gelismesi (1901-1920), 2) Sovyet Rusyasinin (1917)
olusmasi, Rus Bolseviklerinin Kuzey Azerbaycan't (1920, 27 Nisan) isgal etmesi ve Bolsevizmin
(Marksizm-Leninizm) sadece Mensevizme degil, ayn1 zamanda ulusal kiiltiir-ulusal felsefeye
egemenligi, 3) Sovyet enternasyonalizmi ya da Marksizm-Leninizm felsefenin kozmopolitlesmesi
(1920'lerin sonu—1950'ler).

79



ISSN-p 2306-7365

ISSN-e 2664-0686 ACAYH YHUBEPCHTETIHIH XABAPIIBICHI, Nel (119), 2021

Bize gore, bu ili¢ Ozelligin farkli zamanlarda ortaya c¢ikmasi, Azerbaycan Tiirk sosyal
demokrat, marksist aydinlar iizerinde tiirlii etki yapmistir. Her hallikarda, 1920'lere kadar
Marksizmi (Bolsevizm, Mensevizm) goniilliiliik temelinde savunmakla, 27 Nisan trajedisinden
sonra en sert bigimde Marksizmden yazmak, bahs etmek ayni goriinmiiyor. Bu agidan, 27 Nisan
trajedisinden Once ve sonra Marksizmi savunan Tiirk-Azerbaycanli Mensevik, Bolsevik, Sosyalist-
Devrimci  diisliniirlerin ~ diistincelerindeki sdzde bagimsizlik (N. Narimanov, M. Azizbeyov,
S.M. Afandiyev, S. Agamalioglu, R. Ahundov, A.Hanbudagov ve digerleri) hiss edilirdi [10,
s. 100].

Hatta, onlardan bazilar1 (S. Agamalioglu, R. Ahundov, vb.) 27 Nisan trajedisinden sonra
Mensevizm, Sosyalist-Devrimcilikten yiiz donderib Bolsevizme katilsalar da, yine de bir dereceye
kadar bagimsizliklarin korudular. Sadece Sovyet kozmopolitizminin derinlesmesi ve baskinin
yogunlasmast (6zellikle 1920'lerin sonlarindan beri) sonucunda Marksizme miinasipet kesinlesti.
Ozellikle, “sag oportiinistlerin” ve parti igindeki Trogki'nin temizlenmesi siireciyle Sovyetler
Birligi'nde ve Sovyet Azerbaycaninda da materyalizmin temel tasi olan Marksizme munasipetde
“eski Sovyet kusag1” kendi omiiriinii tamamlayib Stalinist “yeni Sovyet kusagina” terk ettil [5,
s. 99-100].

Kuskusuz bu, Marksizme munasipetde diisiiniirlerin son asamasi degildi, ¢iinkii “yeni” Sovyet
kusag1 Stalin prensibleri esasinda olusurdu, bu surec onun olimii ile (1953) yeni bir renk aldi.
Bagka bir deyisle, Stalin'in Sliimiiyle “yeni” Sovyet aydinlari, Marksizme munasipetde Stalin
ilkelerinden kismen imtina etseler de, ancak radikal degisiklikler olmadi. Stalin'in saltanati sirasinda
sekillenmis Stalinist Sovyet-komiinist diisiincesi, onun oOliimiinden sonra disa dogru bazi
degisiklikler yapmis olsa da, komunizm c¢ekirdegi bakimindan higbir sey degismedi. Bizim
gorlisiimiize gore, baski oncesi zamanlarda Marksizm ya da Marksizm ile ilgili karsilastigimiz
muhalif, bagimsiz fikirler Stalin'in &liimiinden sonra da ortadan kalkmadi. Oncelikle, bu, Marksizm-
Leninizm ideolojisini tesvik eden Marksist-Leninist aydinlarla ilgilidir.

Bu arada, Kuzey Azerbaycan'da baski oncesi sozde bagimsizlik donemindeki (1920-1936)
“eski Sovyet kusagi” 20. yiizyilin basinda ortaya ¢ikan “aneninin” devami olarak Marksizme,
Sosyal-demokratizme munasipetde iki: 1) “Ulusal egilim”ciler ve 2) enternasyonalistlerin hattini
devam ettirmisler. “Ulusal egilim”in temsilcileri N. Narimanov, S.M. Efendiyev, M.S. Ordubadi,
E. Hanbudakov ve digerleri [11, s. 25], enternasyonalistler ise A. Karayev, R. Akhundov ve diger
Marksistler idi [12, s. 91].

Boylece, bizce, yirminci ylizyilin ilk yarisinda, Tiirk aydinlarinin Marksizme munasipetinde
bagimsizlik oncesi devrimler ve bagimsizlik (1901-1920), “bagimsiz” sosyalizm veya motedil
Sovyetlesme (1920-1928), kozmopolitizmin gelisimi ile asirt Sovyet baskisi (1929-1938) ve 2.
Diinya Savasi, sert-idari amirlik (1939-1953) asamalarinin ciddi etkisi vardi. Bu 6zelliklerden
dolayl, o zaman Azerbaycan'da Marksizmin ilk temsilcilerinden bazilar1 (N. Narimanov,
S.M. Efendiyev, C. Nagiyev, R. Ahundov, H. Huseyinov, vb.) savunduklari akinla ilgili ¢ok hafif
de olsa, nispeten farkli, 6zgiin diislincege sahip idi. Ancak ister yirminci yiizyilin ilk yarisinda ister
ikinci yarisinda olsun, ¢ok sayida Tirk entelektiiel ve filozofu, esasen taftoloji ile ugrasti, gercek
Marksist-Leninist olduklarmi kanitlamak icin bir yandan, Tiirk ve Islam dahil ulusal-dini
gelenekleri hedef alan komiinist ahlak ve komiinist inanclar1 destekledi, 6te yandan, 20. yilizyila
kadar yazan ve calisan tiim Tiirk (Azerbaycan) diisiliniirlerin eserlerinde ve diinya goriisiinde
materyalizm bulmaya calisti.

Kuzey Azerbaycan'da felsefe ve sosyal diislince tarihini yazma siireci de “Tiirksiiz
Azerbaycan” politikasinin gercekslesmesi ile baslatildi (1936). Bu durumda, obyektif ve milli bir
felsefe ve sosyal diislince felsefe tarihi (ayn1 zamanda tarih, edebiyat, kiiltiir, dilbilim vb.) yazmak
imkansiz idi. 2014'te yaymlanan “Milli Ideoloji Problemine Tarihi-Felsefi bahis” (Béliim 1II)
kitabimizda da bu konuya deginmis, bazi agiklamalar yapmistik: “1940-1950'lerde, herhangi bir
Azerbaycan Tirk diisliniiriintin ulusalciliga egilimi Moskova'y1 karsi bir antitez olarak goriiliiyordu.
O zaman, ulusal kiiltiir ve dinin temelle ilgili ileri siiriilen ana diislincelerde Zerdiistliik
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Azerbaycan'da felsefi diisiincenin temel tasi olarak kast edilirken, Kitabi-Dede Korkut'a tarih,
felsefi ve bilimsel literatiir olarak gerekli deger verilmemis ve feodalizmin bir kalintis1 olarak
elestirilmistir. Bunun nedeni Kitabi-Dede Korkut'un Avesta'nin aksine Tiirk kiiltlir mirasiyla agik
bir sekilde ilgili olmasiydi. Bu baglamda, entelektiiellerin ¢ogu ulusal kiiltiir ve edebiyati ele almaz,
ele alanlar da sadece elestirirdiler. Cok az diisliniir ulusal kiiltiirii ve ulusal kimligi tesvik etme
cesaretini bulurdu. Bu distiniirlerden biri olan akademisyen Haydar Huseynov, materyalist bir
filozof olmasina ragmen, “19. Yiizyil Azerbaycan'da Sosyal ve Felsefi Diislince Tarihi” eserinde
(1949) Seyh Samil hareketinin olumlu bir degerlendirmesi, elece de Carlik Rusya'sin1 somiirgeci
gibi vermesi, filozofun zulmlere ve baskilara kalmasina yol agmistir [13, s. 107]. Boylece, diger
Azerbaycan filozoflar1 (M. Qasimov, M. Agamirov, F. Kogerli ve digerleri) ve edebi yazarlari
(M. Refili, A. Nazim, vb.) calismalarinda islamcilig1 ve Tiirkgiiliigii elestirmeye ek olarak, “Biiyiik
kardes” — Ruslarin Carlik Rusyas1 ve Sovyet Rusya 6rneginde Azerbaycan't igsgal etmelerini hakli
cikariyor ve bircok Azerbaycan Tiirk diisiiniirlerinin Rus sosyal diisiincesinden ilham aldigini
yaziyordular” [14, s. 188-189].

Bunun sonucu olarak, Sovyet-Rus ideologlari 1966 yilinda yayinlanan “Azerbaycan Felsefesi
Tarihi Uzerine Denemeler” isimli eserde Azerbaycan halkinin atalarmin etnik kokeninin Tiirk
olmayan Medyalilar, Albanlar ve Kaspiler oldugu iddia ettiler. Ozellikle, Medler burada
Azerbaycan halkinin ulu atalar1 olarak sunulur ve bu kitapin yazarlarina gore, Azerbaycan halkinin
eski ve ortacagda dini ve manevi bakis acisinin incelenmesinde Azerbaycandan olan “medli”
Zerdiistiin ve onun kutsal kitabt “Avesta” 6nemli yer tutmustur [15, s. 20]. Ayn1 zamanda eski
Ortacag'da genel olarak dini diisiincenin {i¢ asamadan gectigini gosterir: 1) Zerdiist ¢oktanricilig1 ve
devaizmi; 2) Zerdiistliik, tek tanrili Zarathustra; 3) Mazdayasna. Onlarca, Ragha ve Atropatenadan
olan muglar tarafindan yazilan “Avesta” eski Azerbaycan halki — Medyalilar arasinda yaygin
olmustur [15, s.23]. Bu kitabin yazarlarina gore, ilk Orta Cag'da ortaya c¢ikmis Manilikle,
Mezdekizm de Iran kdkenlidir [15, s. 31-35].

Biitiin bunlarda ana amag, tiirksiizlestirme politikas1 dahilinde etnik kdékence Iran ve Kafkas
kokenli, ancak konustugu dile gore tiirkdilli ilan edilmis “Azerbaycan halki”nin buna uygun olarak
tarihini, felsefesini, edebiyat tarihini, dil tarihini ve kiiltiiriinii ortaya koymakti. Dahasi, bir ulus olarak
“Azerbaycan halkinin” olusumunun mantiksiz olarak 19. yiizyilin ikinci yarisina ait olmasi tesadiif
degildi. Her haliikarda, Azerbaycan Tiirklerinin varligimin inkar edilmesiyle birlikte, Tiirklerin
Azerbaycana ¢ok sonralar gelmesi ve art1 “gelme” Tiirklerin vahsi, barbar olub, bu bolgenin “kiiltiirlii”
ve “yerel” halklar1 olan Iranhlar, Kafkashlari tiirklestirmesi diisiinceleri yeni bir “Azerbaycan
ulusunun” olusumu i¢in diistiniilmiistiir. Bu temelsiz, uydurma varsayimlarla Azerbaycan halkinin Tiirk
kokenli degil, sadece giigle Tiirklesdirilib hal-hazirda Tiirk dillerinden birinde konusmasini tesvikle, o
halkin imparatorluklarin isagli altinda olmasini, 18. ylizyildan itibaren hanliklar, az sonra da Carligin
isgali doneminde Avrupa milliyetgiliginin etkisi altinda bir ulus olarak olusumunu hakli géstermeye
calismistilar. Bu temelsiz tarthe gore, Orta Cag'da gili¢ yoluyla tiirklsetirilmis, sdzde, etnik kdkence
franli, Kafkasl “Azerbaycan halki”na munasipetde Tiirk devletleri (Selchuk, Karagoyunlu, Agkoyunlu,
Afsarlar ve vb.), ozellikle de Osmanlilar, Avsarlar ve Kagarlar her zaman yabangi, diisman ve
emperyalist pozisyon tutublar. S6zde Carlik Rusyas1 Kagarlarla yapilan savaslar sonucunda Giiney
Kafkasya da dahil olmak iizere Kuzey Azerbaycam da isgal etmekle “Azerbaycan halki”m “Iran” ve
Osmanl baskisindan kurtarmisti. Bu baglamda Carlik ideologlari, emperyal politikay1 kapsamasi i¢in
Kuzey Azerbaycan Tiirk halkimi Tiirkliikten koparib sadece dil bakimindan “tiirk dilli” ilan etti ve bu
“tiirk dilli” halkin aslinda Kafkasya ya da Iranli oldugunu ve Selguklu Tiirkleri tarafindan zorla
Tiirklestirildigini tesvik etdi.

Boylece, 1960. yillarinda yaymlanan sadece 3 ciltlik “Azerbaycan Tarihi” degil, “Azerbaycan
Edebiyati Tarihi”, “Azerbaycan Felsefesi Tarihi” kitaplarinda da antitiirk propagandasi aparilmas,
Azerbaycan halkinin Tiirk devletlerinin (Safeviler, Avsarlar, Kagarlar) sozde "somiirgeci"liginden
kurtulup, once hanliklara boliinmesini, daha sonra da Carlik Rusyasi tarafindan isgal edilmesinin bir
trajedi degil, ilerici bir tarihi olay olarak yazmaya g¢alistilar. Gergek su ki, Azerbaycan halki Tiirk
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devletleri tarafindan somiirgelestirilmemis, aksine rus ideologlar1 tarafindan “somiirgeci” ilan edilen
Tiirk devletlerinin aslinda 6zbedz kuruculariydi. O zaman bu Tiirk devletlerinin kurucusu ve ana
cekirdegi olan Azerbaycan Tiirklerinin kendi kendinin somiirgecisi olmasit miimkiin degildir! Kuskusuz,
bu Rus emperyal diistincesinin bir tiriiniidiir ve Kuzey Azerbaycan halkin1 miimkiin olabildigince Tiirk
koklerinden uzak tutarak Rus yanlisi etmek, Rusc¢a konusan “halk’ haline getirmek idi.

Bu amagla Sovyet-Rus ideologlari, son iki yiizyil boyunca Azerbaycan halki arasinda Tiirk karsiti
yetkililer, akademisyenler ve 6gretmenler smifi olusturmaya calismislar ve hale de ugrasmaktatirlar.
Ozellikle, yirminci yiizyilin ikinci yarisinda, bu siireg tarih, felsefe, dilbilim tarihi, edebiyat tarihi, kiiltiir
tarihi ve siyaset tarihi dahil olmak tizere tiim alanlarda gergeklestirilmistir. Bu konuda filozoflar, felsefe
tarihcileri disarida kalamazdilar, bu yiizden onlar yalmz “Azerbaycan Felsefesi Tarihi Uzerine
Denemeler” de degil, yiizlerce baska monografi ve eserlerde de Tiirk karsiti, islam karsit1 felsefecilikle
ugragmistilar. Boylece, Marksist-Leninist filozoflar, Azerbaycan halkinin diisiiniirlerini Tiirk
kimliginden miimkiin oldugunca uzak tutmaya ve diger yandan diinya goriislerinde materyalist
unsurlar bulmaya ¢alistilar.

Sovyetler Birligi doneminde Kuzey Azerbaycan halkinin felsefi diislince tarihini ¢arpitma ve
tahrif etme siireci, Tirksiizlestirme politikasinin esasinda gergeklestirilmisdi. Sovyet-Rus
ideologlari, bir yandan, emperyal politikaya hesaplanmis, tiirklilkkden uzakta ve karigik-melez
(iranli, Kafkasli, Tiirk) bir Azerbaycan halki olusturmaga calisarkan, dte yandan, o ulusun tarihinin,
felsefesinin, edebiyatinin ve tarihinin yazilmasi {izerinde politik ve ideolojik kontrol sahibi oldular.
Bunun sonucu olarak, Sovyetler Birligi doneminde Azerbaycan halkinin taninmis sosyal-siyasi
figilirleri ve 6nde gelen diisiiniirlerin ¢ogu ya goniillii ya da zorla, dogal Tiirk ¢ekirdegini bir kenara
birakmakla, bilinmeyen ya da karma (Iran, Kafkas, Tiirk) olarak ileri siiriilen “Azerbaycan halk1”,
“Azerbaycan dili”, “Azerbaycanli”, “Azerbaycanli milleti” kavramlarina dayanan tarihi, dilsel,
felsefi ve edebi caligmalar yiiriittiiler. Ozellikle, akademik alanda yazilmis “Azerbaycan Tarihi”,
“Azerbaycan Felsefesi Tarihi”, “Azerbaycan Dili Tarihi”, “Azerbaycan Edebiyat1i Tarihi”
kitaplarinda Tiirk ¢ekirdegi uzak tutulmus, hatta tiirkliiyli siiphe dogurmayan Azerbaycan Tiirk
diistintirleri (Nasimi, Naimi, Fuzuli, A.A. Bakihanov, F. Kégerli, N. Narimanov, H. Cavid vb.),
hiikkmdarlar1 (Shamsaddin Eledgiz, Kara Yusif, Uzun Hasan, Sah ismail vb.) boyle “Azerbaycanli”
kimliyi adi altinda verilmis, onlarin dilleri de “Azerbaycan dili” olarak tamitilmis, felsefesi de
“Azerbaycan felsefesi” olarak tanimlanmaist.

Kuzey Azerbaycan halkinin bagimsizligindan sonra bile (1991), bu konularda radikal ve
kokli degisiklikler yapilmamistir. Bagimsizligimiz oncesi ve ilk yillarda Tiirk ¢ekirdegine dogru
bazi adimlar atilmis olsa da, bu tutarli degildi ve Carlik Rusyasi ve Sovyet Rusyasi sirasinda ortaya
atilan yabanci yontemler izlenmeye devam etti. Bu agidan, “Milli ideoloji sorununa tarihi-felsefi
bahis. II bolim” [14] ve “Azerbaycan Tiirk Felsefesi ve Sosyal Diislince Tarihi”. XIX—XX
yizyillar. I Bolim” [9]. Kitaplarimizin yaymlanmasindan bu yana karsilastigimiz bazi olaylar
sadece bizi sasirtmadi, sadece izledigimiz ulusal yolun gecerliligini bir kez daha dogruladi.

Ulusal yol, ulusal yontem dedigimiz, makalelerimizden kitaplarimiza, yerel konferanslardan
uluslararas1 konferanslara Azerbaycan halkinin ve Azerbaycan Tiirklerinin eski devletciligini
yeniden ortaya koymak, ulusal tarihimizi, ulusal edebiyatimizi ve 6zellikle ulusal felsefeyi (ulusal
felsefe tarihi) ve ulusal ve ahlaki degerlerimizi birlestirmektir. Diger bir deyisle, ulusal yolumuz
Tiirk ulusal kavramini, Azerbaycan ulusal metodolojisini ilerletmek ve Bati-Avrupa ve Rus
metodolojilerinden miimkiin oldugunca uzak durarak eksik kompleksten kurtulmaktir. Ciinkii ulusal
kavramdan hareket etmeyen bir toplum i¢in eksik kompleks devam ediyor ve devam ederken Bati,
Rusya, Cin ve diger diinyalarla entegrasyon 6n planda oluyor. Kuskusuz, zaman zaman zorunlu
donemin jeopolitik kosullar1 altinda entegrasyon egilimleri de degigsmektedir. Gelecek i¢in daha
esnek ve umutlu olabilmek i¢in ulusal bir metodolojiden ve ulusal bir kavramdan bahsetmek
onemlidir.

Bu nedenle, biiylik Azerbaycan'imizin kiigiik bir boliimiinde bagimsizligimizi (1991) geri
kazandiktan sonra, ulusal kavramin olusumuna dogru Azerbaycanizm ve Tiirkgiiliik mefkurelerinin
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asirt olarak karsit koyulmasi, Ozellikle ulusal dilin, ulusal kimligin nasil isimlendirilmesi,
“Azerbaycan” ve “Iran” terimlerinin farkli agiklamalari, bu cografyada tarihsel figiir ve diisiiniirlere
sahip olmak, eski ve ortacag devletlerine yaklasimlar, “gelme” ve “yerli” halklar meselesi belli
olmamustir. Bu yiizden Azerbaycancilik ve Tiirkgiiliik fikirlerini tanimlayanlar i¢in 6nemli olan,
“Tarihsel ve cografi Azerbaycan” ve onun halkinin tiim anlayislarda birligi 6nemli olsa da, bu
meselede catisma arayanlar igin, “Azerbaycan Rusyas1” ve “Iran Azerbaycani” fikirleri daha
onemlidir.

Dolayisiyla, yaklasik iki yiizy1l onceki Azerbaycan Tiirk halkinin siyasi, ekonomik, kiiltiirel,
felsefi ve cografi alanlardaki birligini, biitiinliiglinli yeniden saglamak 6nemlidir. Bunu yapmak i¢in,
milli bilingimize asilanmis yabanci fikirlerden ve yontemlerden kurtulmamiz, her zaman birbiriyle
0zdes olan Azerbaycan ve Tiirk kavramlarini sentezlemeye ¢alismamiz gerekir. Ciinkii son yillarda,
Azerbaycan ve Tiirkiye sentezine karsit olanlar tarafindan ortaya atilan en 6nemli zararl fikirlerden
biri de, esas olarak fran (Hint-Avrupa) dillerinde "Azerbaycan" kavramini agiklamak, ayn1 zamanda
“tarihi ve cografi Azerbaycan”da sayca az olan etnik azinliklari, etnik gruplari sdzde “gelme”,
“barbar” tiirklere karsit koymak olmustur.

Azerbaycan ve Tiirklilk kavramlarini karsit koymak icin, dnce ‘“Azerbaycan” kavrami
Tiirkgede degil Hint-Avrupa dillerinde agiklanib, dahasi Hint-Avrupa halklar1 eskiden bolgege
gelmis “yerli” Kafkas halklar1 ise aborigen ilan edildigi halde, tiirkler ise onlardan ¢ok sonra bu
bolgege gelen “vahsi” veya “barbar” halklar gibi sunulmusg, sunulmaga da devam etmektedir.
Buradaki en zararh fikirlerden biri de odur ki, guya "yerli" Katkasyalilar1 veya daha eskiden “yerli”
franlilar1 (Hint-Avrupalilar1), onlardan ¢ok sonralara bu bolgeye gelmis “barbar” ve “vahsi” Tiirk
halklar1 giigle tiirklestiribler. Baska bir deyisle, Bati, Rus tarihiciliyi en az iki yiizy1l boyunca
diinyaya bunu kanitlamaya calisiyor ki, Ortacag'in basindan itibaren, Azerbaycana, Horasana,
Anadoluya, Iraka ve Suriye'ye go¢ eden “gelme”, “barbar” Tiirkler, bu cografyada zorla
Tiirklestirme politikalarin1 kullandilar, yani Kafkasyalilart ve Iranlilari Tiirkge konusmaya
zorladilar.

Kuskusuz, Batili ve Rus ideologlari, ayn1 zamanda onlarin etkisi altinda olanlar tarafindan
Azerbaycan Tiirkleri dahil Tiirk halklarin bu cografyalara gelme diisiincesi, Tiirk olmayan uluslarda
ve etnoslarda Tiirklere kars1 bir nefret kaynagi olmustur ve olmaya devam etmektedir [16, s. 63].
Ozellikle, sdzde “gelme” ve “barbar” Tiirk halklarinin, onlarin yoneticilerinin kanigici, baskesici,
vahsi halinde sunularak, zorla tiirksiizlestirme politikasindan enine-boyuna bahs olunmasi [17,
s.70], Tiirk halklarma olan nefreti siirekli artmisti. Kafkasyalilar, Iranlilar (Hint-Avrupalilar),
Samiler genellikle Bati ve Rus kavramlarinda, Tiirk halklar1 ile mukayisede daha ¢ok uygar halklar
ve etnoslar gibi sunulur ki, bu agidan o uluslar, onlar1 zorla Tirklestirmis “gelme” ve “barbar”
Tiirklerden her firsatda intikam almaya calisiyorlar.

En azindan son iki yiizy1l boyunca, Bat1 ve Rusiya Tiirk olmayan halklarin (Kafkasya, iranli,
Sami) koruyucusu olarak, onlar1 sézde “gelme” ve “vahsi” Tirk halklarin somiirgeciliyinden
kurtaracagina ikna etti. Her haliikarda, Bat1 ve Rusya'nin oynadig1 askeri-politik oyunun sonucu
olarak, 1925'te Kagar Tiirk devletinin devrilerek onun yerine Aryanci Pehlevilerin getirilmesi, ayni
zamanda, eski Safevi Tiirk devletinin topraklarinin bir kistminda Giircii (Kafkasya) ve Ermeni
(Irandilli veya Aryanci) iilkelerinin kurulmas: tesadiif degildi. Buna paralel olarak, 20. yiizyilin
basinda Osmanli devletinin hilkm ettigi bazi bolgelerde Arap kokenli Suriye, Irak ve Misir
devletlerinin ortaya c¢ikmasi ve hali-hazirda Kiirdistan projesinin ortaya ¢ikmasi Oncelikle
tiirkstizlestirme politikasi ile ilgilidir.

Gergek su ki, sozde “gelme” ve “barbar” Tirk halklar1 aslinda var oldular1 cografyalarda
hi¢bir zaman zorla Tiirklestirme politikasi izlememis, aksine, son birka¢ yiizyilda, Bat1 iilkeleri ve
Rusya'nin dogrudan katilimiyla, Tiirk halklar1 yasayan bolgelerde kargasa siireci gerceklestirilmis,
sonu¢ olarak, onlarla ¢atisma merkezleri olusturulmustu. Son iki yiizyil boyunca bizimle en ¢ok
ilgili olan bolgelerde, yani bir zamanlar Selguklular, Elhaniler, Bahariler, Bayandurlar, Safeviler,
Afsarlar, Kacarlar ve diger Tiirk devletlerinin egemen oldugu cografyalarda 6nce Ermenistan ve
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Giircistan gibi rejimlerin, dahasi, sézde yeni “devlet’lerin ortaya ¢ikisi, yene de Tiirk karsit1 politika
ile ilgilidir.

Stiphe yok ki, Tiirk milletinin diinyada yeni bir glice donlismesi yolunda, “Tarihi ve cografi
Azerbaycan” 1n, Azerbaycan Tiirklerinin, bu cografyada yasayan tiim Tiirk halklarinin 6niinde ¢ok
ciddi bir gorev vardir. Bu gorev ayrica sunlari igerir ki, Sovyet Rusya'nin somiirgeciliginden
kurtulub Biiyiikk Azerbaycan'in kiiciik bir kisminda, yani Azerbaycanin kuzeyinde ulusal
bagimsizligini kazanan Azerbaycan Tiirkleri, Azerbaycan halki, tarihinin ve devletinin ayrilmaz bir
parcast olan Giiney toprakalrinda ve Azerbaycan'in diger bolgelerinde de devletgiliyini geri
kazanmalidir. Azerbaycan topraklarinin bir kisiminda bagimsizligin1 kazanmak bize pahaliya mal
oldugu dogrudur (bu bir gercekliktir, topraklarimiz pahasina diinya tarafindan bilinen bir Hint-
Avrupa kokenli Ermenistan olmasina ragmen, Ermenistan ve Rusya'nin destegi ile s6zde “Artsak”
rejimi de fiilen var, bu da diger boliicii giigler icin “temel taslar1’” demektir), Azerbaycan'in
giineyinde de, yene Hint-Avrupa kokenli halklari, 6zellikle de Kiirtleri Tiirk karsiti, Azerbaycan
karsit1 politikasinda kullanmaya ¢aligmaktadirlar.

Azerbaycan Tiirklerinin yasamini siirdiirdiiyii bolgede tarihsel ve yasal varligimizi yeniden
tanimlamak i¢in iki 6nemli fikir var: Azerbaycanizm ve Tiirkgiiliik. Son iki veya ii¢ yiizyilda Batili
ve Rus ideologlan tarafindan ya Kordi diigiimii gibi dolagdirlan (Azerbaycanizm), veya nefret
nesnesine doniistiirlilen (Tiirkliikk) de bu mefkurelerdir. Bu agidan simdiye kadar yayinladigimiz
makale ve kitaplarin ¢ogunun esas olarak Azerbaycanizm ve Tiirkgiiliik fikirlerine odaklanmasi
tesadiif degildir.

Su anda, ulusal hedefimize ulasma miicadelemizin ilk adimlarindan biri olan Biiyiik
Azerbaycan'imizin sadece kiicliik bir boliimiinde bagimsizligimizi geri kazanmisik. Kuskusuz,
Azerbaycanin bir zamanlar Carlik Rusyasi ve Sovyet Rusyasi tarafindan isgal altinda kalmasi,
sonralar Kuzey Azerbaycan olarak anilan boliimiiniin tiimii ile olmasa da, biiylik bir kisiminin
bagimsiz olmasi ¢ok dnemli bir olaydir. Her durumda bagimsiz devletimizi Biiyiik Azerbaycanmiz
ve Tirk devlet¢iligimizin ¢ok kiiclik bir alanda yeniden insa ettigimiz de bir gercektir. Boylece
Azerbaycan Tirkleri, Oguz-Kipgak boylar ile birlikte en azindan 19. yiizyila kadar, bolgede biiytik
giicleri ve genis cografyalar1 olmustur. Ancak, tenezziil 18. ylizyilin ikinci yarisinda meydana geldi,
yani biiylik Tiirk devletlerinden sonra kiiclik hanliklarin ortaya ¢ikisi, dahasi, Aga Muhammed
Katar'in yeni bir biiyiik Tiirk devleti kurma miicadelesi, 1797'de Susa'da kendisine karsi komployu
bitirmedi ve Azerbaycan'in 6nemli bir boliimiintin Carlik Rusya tarafindan isgali bugiiniin milli
sorunlarinin temelini att1 [18, s. 8-15].

Bizim goriisiimiize gore, bu karmasik ve kusurlu kompleksin ana 6zii, bir yandan Tirk
devletinin zayiflamasi, diger yandan onu temsil eden Kagarlar Tiirk devletinin Akkoyunlularin,
Karakoyunhilarin, Safevilerin ve diger Tirk devletlerinden farkli olarak iki gii¢lii Avrupa
imparatorlugundan siirekli bir tehdit kasitinda olmasi idi: Ingiltere ve Carlik Rusyasi (bir siire sonra
Fransa, Almanya ve diger Avrupa iilkeleri de Kagarlara karst olumsuz bir tutum sergiledi). Bu
zayifliklarin ve tehditlerin bir sonucu olarak, Kagarlar devleti Azerbaycan'in bir kisminin isgali ile
birlikte, [ranizm (Aryanizm) ve Sii (Fars Zerdiistliigii) ideolojisinin etkisine dugar oldu. Bir yandan
[rancilik, diger yandan Islam'm Pers siielifine boyun egmesi, her seyden énce Azerbaycanizm ve
Tiirkgtliik fikirlerine ciddi bir darbe indirdi. Tiirk ¢ekirdekli Azerbaycanla Tiirk¢iiliilk kavramlarina
kars1 yeni bir “Hacl seferi” baslandi ki, bunun basinda da Carlik Rusyasi ve Birlesik Krallik'in
olmasi bir sir degil. Basitce, Carlik Rusya ¢ikarlarin1 korumak icin burada bir hatt, ingiltere farkli
bir yol segti. Onlarla birlikte, bolgede aktif bir rol oynamak istiyen Fransa, Almanya ve diger
iilkelerde Azerbaycanizm ve Tiirkgiiliik meselelerinde ayni oyunlar1 oynayiplar ve oynamaya da
devam ediyorlar.

Genel olarak, en azindan son iki yiizyll boyunca Biiyiikk Azerbaycan'in da var oldugu bu
bolgede azerbaycansizlastirma (en azindan Tiirksiiz Azerbaycan olusumu ve Azerbaycan
cografyasini kiigiiltme anlaminda) ve Tiirkslizlestirme siyaseti aparilir ki, bundan en c¢ok
etkilenenler Azerbaycan Tiirkleri olmus ve simdi de pek bir sey degismemisdi. Her haliikarda, son
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iki yiizyill icinde bliylik devletciligini kayib eden, cografi olarak tiirli bolgelere dagitilmas,
anadilinde okula devam ede bilmegen, veya da giderken Ana dili mevcut yasalara gore Turk dili
degil, Azerbaycan dili olarak 6gredilen, milli kimligine Tiirk demesi ya gii¢le yasak edilen, ya da
bir sekilde, bunu ifade etmekte gii¢lik ¢ceken Tiirkler ve oOzellikle Azerbaycan Tiirkleridirler.
Dahasi, yiizlerce yildir yonettikleri iilkede aga iken kolelestirmeye calisilan, vaktile onun tarafindan
olusturulan tiim devletlerde Tiirk olmayan etnik gruplara, etnik azinliklara miimkiin olan her
kosullar ortaya koydular1 sekilde, bugiin Bati iilkelerinin ve Rusya Federasyonunun himayesi altina
sigimmakla kendilerini herhangi bir etnik grup, etnik azinliklarin temsilcileri sayan bdliiciilerin
hedefi olarak getirilmeye calisilan da, Tiirkler, Azerbaycan tiirkleri olmuslar.

Azerbaycan Tiirkleri ona ait eski devletlerde (Kuti, Subar, Turukkum, Med, Masagetler,
Hazarlar, Azerbaycan Atabeyleri, Elhaniler, Karakoyunlular, Akkoyunluular, Safaviler, Afsarlar,
Kacarlar vb.) hi¢ bir kiiltiirel, politik veya irksal ayrimcilik etmedigi durumda, ama son yillarda
bunun en act deneyimini yasiyor. En ilging sey su ki, bugiin bile Azerbaycan Tiirkleri birbiriyle
catisgan en az iki hayat yasimaya devam ediyor. Tarihi Kuti, Manna, Med, Safeviler, Afsarlar,
Kagarlar devletlerinin arazilerinde bugiin yasadisi rejim olarak hiikm siiren sézde “Iran Islam”
rejimi Tirkleri, 6zellikle Giiney Azerbaycan Tiirklerini neredeyse tiim ulusal haklardan mahrum
etti. Iranci, Sii Molla rejiminde yalnizca kendi dillerini ve ulusal kimliklerini reddeden Tiirkler,
siyasi ve dini gli¢lerde yer alabilirler. Ancak Tiirk diline, Tiirk kimligine ve Azerbaycan fikrine
devam edenler zuliim goriiyor. iranci, Siieci mollalarin bu tiir eylemlerine gelince, Bati iilkeleri
gozlerini kapatiyor, cilinkii onlarin birgogu bu kosullar1 kendileri hazirladi. Bu yiizden
tiirksiizlestirme, azerbycansizlagtirma politikasinda da iranci, sieci Molla rejimi kadar batn
devletleri de meraklidirlar.

Ilgingtir, ancak biiyiik Tiirk devletlerinde, ayn1 zamanda Biiyiik Azerbaycan'in kiiciik bir
boliimiinde bagimsizligim1 kazanmis Azerbaycan Cumhuriyeti'nde, Batili devletler ve onlarin
buradaki masgalar1 Tiirkliik ve Azerbaycan Tirkliigiiniin 6n planda olmamasi i¢in ellerinden geleni
yapiyorlar. Artik hic kese bir sir degil ki, Azerbaycan Cumhuriyeti'nde Tiirk dilinin Azerbaycan dili
adlandirilmasi, Tiirk kimliginin arka plana gegirilmesi, resmi Bakii'nlin irangi, “Sii” ¢i mollalarin
Giiney Azerbaycan Tiirklerine karsi aprdigi menfur siyasete karsi istenilen tepkini vere bilmemesi
ve diger konularda Bat1 devletleri, 6zellikle Rusya Federasyonu 6nemli bir rol oynamistir, bu rol
oynamaya devam ediyorlar.

Bu baglamda, son yillarda yayimnlanan kitaplarimiz (“Milli ideoloji sorununa tarihsel-felsefi
bakis. Bolim II” (2014), “Turan uygarligma giris: Turan ideolojisi ve tanrisalligi” (2017),
“Azerbaycan Tiirk felsefesi ve sosyal diislince tarihi. XIX—XX ylizyillar. Bolim I (2018)),
Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi Felsefe Enstitiisii de dahil olmak iizere, bilimsel topluluk da
birmenali tepkinin olmamasini dogal hesap etmek lazimdir. Ciinkii bu kitaplarda Bati ve Rus
metodolojileri ile gelisen konular var. Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin bilimsel toplulugu da Bat1 ve
Rus metodolojilerinin etkisinden tamamen ¢ika bilmedigi i¢in de bir yandan ulusal 6zelliklerden
bahsederken, diger tarafdan basmakalip yabanci fikirlerden kaginamazlar.

Buradaki ince soru su ki, yabanci fikirlerin etkisi altinda somiirgecilikten daha fazla etkilenen
bazi tarihgiler, filologlar, filozoflar, politologlar vardir. Onlar i¢in, “yekpare”, kliselesmis yabanci
fikirler neredeyse dogmatiktir ve bundan kurtulmak imkansiz kabul edilir. Bazen emperyal cikarlar
ugruna Carlik Rusya'sinin, Sovyet Rusyanin ideologlart boyle, uydurduklari tarih, felsefe ve
politikadan geri addim atdif1 bir zamanda, ancak Azerbaycan, Kazakistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Kirgizistan ve diger Sovyet sonrasi iilkelerden gelen bazi tarihgiler, filozoflar ve
politikacilar hala bu kurgular1 savunmaya g¢alistyorlar. Bu tiir pozisyondan ¢ikis yapanlar sadece
“yukar1”dan (6zellikle de ister devlette dnemli gorev tutanlardan, gerekse akademik unvani adresi
tagiyanlar) ulusal kavram ile ilgili herhangi fikirler, diisiinceler seslenende veya makaleler yazilanda
hemen ona uygun adapte olurlar. Daha sonra da “yukari”dan ortaya atilmis bu fikirlerin,
makalelerin etrafinda miizakirlor yapilir, makaleler yazilir.
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Ancak milli kavram ile ilgili ayn1 hiikiimler “diigsiik”’dan seslenende ise ya goz ardi edilmekte,
ya da elestiri atesine tutulur. Ustelik, Bati ve Rusya metodlarin tamamen uzaklasip sirf milli
konseptin gelistirilmesi yoniinde c¢alisma aparanlara karst bilimsel kamuoyu genelinde olumsuz
goriis sekillendirilmeye ve gozden diisiiriilmeye calisiimaktadir. Oysa ulusal kavram ile ilgili aym
hiikiimler bu ve yabanci diger sekilde “yukari”dan da ortaya koyulur, yahut da kaleme alinir. O
halde, “yukari”dan milli kavram i¢in 0ne siiriilmiis goriisleri ¢ogu zaman “diisiik”’dan ileri siiriilmiis
fikirlerle uzlastirmak yerine, birgok durumda kenara ¢ikmalar yol vermek, 6zellikle de Bati ve
Rusya metodologiyalarini siirdiirmek asla dogru degildir.

Kuskusuz, ulusal Azerbaycan kavrami, her seyden Once, Azerbaycancilik ve Tiirklerin
biitlinliigii felsefesine dayanmaktadir. Azerbaycancilik ve Tirklerin tiim felsefesi, ulusal azinliklar,
etnos ve etnik gruplarla ilgili olarak yiizlerce yildir var olan adalet, insanlik ve islamlik felsefesinin
bir devamidir. Her seyden once, ulusal felsefe anlayisi ile baglantilidir. Cilinkii ulusal felsefeyi
anlamadan, yani Tiirk ve Azerbaycan kimligimizi anlamadan, islam't ve insanligimiz1 kelimenin
tam anlamiyla sunmak ¢ok zordur. Boylece Azerbaycan halki ve Azerbaycan Tiirklerinin temel
gdrevi Azerbaycan halki, Tiirkleri, Islam" ve insanlig1 da anlamaktir. Bize gore, bu dért fikir ulusal
felsefemizin temelini olusturmaktadir. Ger¢ek anlamlarindan politik-ideolojik ve felsefi
aciklamalarina kadar bu dort diislincenin her biri, ulusal bir konsepte dayanmaktir. Kisacasi, bu
kavramlari, benzerlikleri ve farkliliklar1 ne olursa olsun, Tiirk devletini (Safevi, Afsar ve Katar'da
oldugu gibi) canlandiracak sekilde sistemlestirmemiz gerekiyor.

Ulusal konseptimizin dort temel fikri vardir: Tiirk (liik), Azerbaycan (lik), Islam (lik) ve insan
(lik). Kuskusuz, bu dort diisiincenin her biri ulusal kavramda 6nemli bir role sahiptir. Ciinkii bu
fikirler, farkliliklarina bakilmaksizin, bireysel olarak ve bir biitiin olarak ayni yerde anlasildiklar
icin 6nemlidir. Bu nedenle, asil sorun, bir yandan kavramlarin, ger¢ek anlamda politik-ideolojik
veya felsefi yaziya, kutupsal karsitlarla i¢ ige gegmis olmasidir, 6te yandan, bu “diigiimler” farkli
prizmalardan, yani “kelefin ucu”nun (Cordy diigiimii gibi) farkli yonlerde bulunmastyla agilir.

Son ylizyillarda, “kelefin ucu”nu kaybeden, ya da kayip edilen Azerbaycan Tiirkleri,
kelimenin tam anlamiyla bu dort fikirle ortak bir fikire heniiz gelmemislerdir. Fakat ayn1 zamanda,
iki yiizy1l boyunca bu fikirlerle ilgili ayr1 ayrilikta, yahut da onlarin ortlisen ve diismeyen yonleri ile
ilgili pek derece de ciddi bilimsel-felsefi, siyasi-ideolojik diisiinceler ileri siiriilmiis, bu konuda
yiizlerce makale ve kitaplar yazilmistir ve yazilmaya da devam ediyor. Bizce, bu fikirlerin ayr1 ayri
ve bir arada agiklamalart ile ilgili daha ¢ok milli konseptin esas hedeflerine yaklagan Tiirk aydinlari
Cemaleddin Efgani, Hasan Bey Zerdabi, Ali Bey Hiiseyinzade ve Mehmet Emin Resulzade
olmustur. Eger XIX yiizyilda Afgani ve Zerdabi milli felsefi diisiincenin ifadesinde 6n plana
cikmigdirlarsa, yirminci yiizyilda Hiiseyinzade ve Resulzade, ulusal kavram ile ilgili diisiincelerini
daha da miikkemmelestirmeye ¢alismislardir. Iste onlarin sayesinde de, milli konseptmizin dort temel
fikir tizrinde yer bulmasinin temeli atilmistir.

Biraz daha ileriye gotiirmek gerekirse, Afgani ile Zardabi Islamlik, Tiirkliik ve Insanlikla ile
ilgili fikirlerini yeni ulusal diisiince dogrultusunda ortaya koyarken, Hiiseyinzade, Agaoglu ve
Resulzade bunu biraz daha ileri gotiirdii, Tirkliigi diger fikirlerin Oniine itti ve ona ulusal felsefe
tammin1  vermeye calistilar. Ustelik, Hiiseyinzade umumturklukden milli-mahalli tiirkliiye
gelismenin yanlist oldugu halde, Resulzade aksine milli-mahalli tiirkliik diisiincesinden umum
tiirklilys dogru gitmeyi kabul gormiistiir. Aslinda bu tiir milli felsefenin temelinde Islamlik ve
Insanliktan Tiirkliiys doniis dayanir ki, bu déniisiin ilk asamasi1 genel Tiirkgiiliikle gdzlenir. Ancak
genelden 6zele dogru kastedilen Islam birligi kendisini dogrultmayib ayr1 ayr1 Miisliiman halklarin,
ozellikle Tiirk halklarinda Tirkliik fikri olarak ortaya ¢iktig1 gibi, ozaman umum Tiirk birligi fikri
de kendini dogrultmadg: i¢in, milli-mahalli Tirkliik fikri daha gercekgi sekilde kendini kazanmuistir.

Milli-mahalli Tirklik disiincesinin en bariz Orneklerinden biri Azerbaycan tiirkliiyt
mefkuresidir ki, bunu belli bir doneme kadar (6zellikle 1. Diinya Savas1 donemine kadar) birgoklari
Kafkas tiirkliiyii gibi anlamiglardir. Tesadiifi deyil ki, A. Hiiseyinzadonin de milli anlayis1 iste dort
diisiinceden biri Azerbaycan tiirklilyii degil, Kafkasya tiirkliiyii idi: 1) Kafkaslyiz, 2) islamiz, 3)
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Tiirkiiz, 4) insaniz. Sadece, Hiiseyinzadenin milli felsefesinde her sey genelden 6zele dogru hareket
ettigi igin, Tiirkliik, Islamlik, Insanlik gibi Kafkazlillk da bundan hali olmamistir. Yani
Hiiseyinzadenin burada kastettigi “Kafkazliyiz” kavrami sadece Azerbaycan Tiirklerini degil, tim
Kafkas Tiirklerini kendi i¢ine aliyordu [19, s. 62-63].

Hiiseynzade'nin aksine M.E.Resulzade sadece Kafkas Tiirklerini degil, imumtiirkliik i¢inde
Azerbaycan Tiirkliiglinii de savundu. Buradaki Azerbaycan Tiirkliigii yalnizca Carlik Rusya'sinin
isgali altindaki Kuzey Azerbaycan Turkliigii ile siirli degil, ayn1 zamanda Kagarlar devletinin
bliyiilk ve onemli kisimi olan Azerbaycan Tiirkliigiini de kendine dahil ediyor. Resulzade'nin
diisiincelerinin bir {iriinii olan Azerbaycan Tiirkliigii I. Dilinya Savagi (1914—-1918) sirasinda Kafkas
Tiirk¢tliigliniin yerini almaya bagladi. Boylece, bir yandan, ulusal tiirk¢iligin gelisiminin 6nemi,
diger yandan, ulusal Tirk felsefesinin en agik O6rnegi olarak ortaya ¢ikmaktadir [20, s. 56]. Bizce,
buradaki milli-mahalli Tiirkligiin adinin Azerbaycan tiirklilyii gibi ifadesi, gegmisteki (Kuti, Subar,
Turukku'lar, Manna, Med, Selguk, Akkoyunlu, Karakoyunlu, Safeviler, Afsarlar, Kagarlar ve b.)
eyniliyin yeniden canlanmasina baska bir sey degildir. Bunu defalarca ifade eden Resulzadenin
felsefesinde de fikirler bu tiir sekillenmistir: 1) Tiirkliik, 2) Insanlik, 3) Islamlik, 4) Azerbaycanlik.
Bizce, buradaki Tiirkliik eger milli-mahalli karakter dasiyarsa Azerbaycan tiirkliiyii, ancak genel
karakter dasiyarsa Tirk birligi gibi belirtilmelidir. Boyle oldugu takdirde, ulusal konseptmizin esas
cekirdekin de bu dortliikk olmalidir: 1) Tirklik (Azerbaycan), 2) Turancilik-Tiirkgtlik (Tiirk
halklarinin birligi), 3) Islamlik, 4) Insanlik.

Sonug¢

Bu nedenle, Tiirkliigii iki sekilde anlamaliyiz: lk olarak, Tiirkliik milli-mahalli karakterlidir
ve Azerbaycan tiirkliiyligii kendinde ifade ediyor. Bu durumda Tiirkliikk ve Azerbaycanlilik biri-
birinin aynidir. 1918 yilinda kurulan Tiirk Cumhuriyeti'ne Azerbaycan isminin verilmesi zamani da
benzerlik miithiim yer tutmustur. O zaman “Azerbaycan” kelimesi harfi manadan daha ¢ok “ates
iilkesi” olarak anlasilmistir. Ancak, Tirk halkinin karsilastigi temel sorun olan “tarihi-cografi
Azerbaycan”da Oguz ve kismen Kipcak Tiirk halkinin aymi dile, kiiltiire, edebiyata, geleneklere,
tarihe, felsefeye sahip olmasi 6nemlidir. Bu agidan “Azerbaycan” anlayisinin farsga “atesler yurdu”
gibi uydurulmus izahi bile, hi¢ bir anlam ifade etmemistir ve bugiin de etmiyor. Ciinkii
“Azerbaycan Climhuriyeti” adiyla birlikte ortaya ¢ikan Oguzustan, Hazaristan adlar1 da aslinda
birbirinin eyniyyetdir. Bu zaman “Azerbaycan” istilahi harfi anlamda da “atesler yurdu” degil, 6yle
Oguzlar iilkesi, Hazarlar iilkesi, Tiirkler tilkesi demektir.

Ikincisi, Tiirkliik-Turancilik umum anlamda tiirkliiyii belirtiyor ve Tiirk halklarinin, Tiirk
devletlerinin ittifakina esaslanir. Bu durumda ise tiirkliik Azerbaycan tiirkliiyli (azerbaycanliliq)
yant sira diger milli-mahalli Tirk fikirler (Tirkiye tiirkliiyii, Kazakistan tiirkliiyli, Tataristan
tiirklityii, Uygurustan tiirkliiyii, Kirmm tiirkliiyii, Ozbekistan tiirkliiyii, Baskurdistan tiirkliiyii ve b.)
oziinde belirtiyor. Bu yonden Tiirkliikk diisiincesinin son yiizyilda Tirkiye Tiirklerinin boynuna
bicilmesi, buna uygun olarak da Tiirk kiltiiri, Tirk dili, Tiirk toresi deyince, ancak Tiirkiye
tiirkliiylinii anlamak kokiinden yanlistir. Tiirkiye tiirkliiyii de milli-mahalli tiirkliik diisiincelerinden
biri olup, umum Tiirkliigiin sadece bir pargasidir.

Yani Tirkiye tiirkliyti diger milli-mahalli tiirklilk ideyalarindan (Azerbaycan tiirkliiyti,
Kingizistan tirkliyli, Uygurustan tlirkliiyli, Tataristan tiirkliiyli, Bagskurdistan tlirkliyli, Kirim
tirkliiyii vb.) biri olup, sadece son ylizyilda, Ozellikle Mustafa Kemal Atatiirk'iin sayesinde
bagimsizligini korumasi, Tiirkliiglin umut kalesi olarak varligi 6ne ¢ikmistir. Ancak bu hi¢ de o
anlama gelmiyor ki, diinyada bagimsizligint koruyan tek Tirk devleti olarak Tiirkiye
Cumbhuriyetidir, Atatiirk'in ve Ziya Gogalpin Tiirkiye tiirkliiyii fikrini layikiyla devam ettirmisler,
veya bugiin devam ettirirler. Bu, baska bir meselenin konusudur.

Bu nedenle, burada belirtmek istedigimiz ana sey, ulusal konseptimizin temel fikirlerini net
bir sekilde anlayana kadar her zaman bir problem i¢inde yasamak zorunda olacagimizdir. Baska bir
deyisle, Carlik Rusya'st ve Sovet Rusyasinda Azerbaycan Tiirklerinin dilinin ve milli kimliyinin
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neden “Tatar”, “Azerbaycan”, dolayisiyla “Tatar dili”, “Azerbaycan dili” adlandirilmasi tesadiifi
degil. Tiim bunlarin gercek Oziinii ortaya c¢ikarmadan ulusal kavram, ulusal felsefe, ulusal
metodolojiden bahsetmek anlamsizdir.

Cok yaziklar olsun ki, su anda da esasen Kuzeyli-giineyli Azerbaycan Tiirk aydinlar1 olarak
bizler cesartsilziyimizden, iradesizliyimizden, natamligimizdan dolay1 da savunma suretiyle, ya da
susmakla yetiniyoruz. Oysa milli konseptmizin ¢ok 6nemli olan ilk iki fikrini, yani tiirkliiyiimiizii
ve azorbaycanligimizi en azindan belirli bir derecede anlamis olursak, o zaman daima savunma
aramanin milletin biiyiimesi ve gelismesi yolunda ciddi engel oldugunu daha derinden idrak etmis
oluruz. Bizim diisiincemize gore, ulusal kavramin ulusal felsefi anlayisi, oncelikle Tiirk ve
Azerbaycan'in biitlinliigli sorununun nasil sunulacagi anlasilmalidir. Burada da 6nemli olan, ulusal
kavramla ilgili fikirlerin marjinallestirilmesi degil, daha ¢ok ulusal ¢ekirdegin zenginlestirilmesidir.
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